Arastirma Makalesi /Research Article 69

Gelis Tarihi /Received: 25.03.2022- Kabul Tarihi / Accepted:22.04.2022

Atina Polisi'nde Sinif Miicadelesi:
Sofist Diistiniirlerin Konumlandirilmasi

Class Struggle in the Athens Police:
Positioning Sophist Thinkers

Ozet

Insanlarin diisiince tarzlari ve
bilgiye ulagma ydntemleri antik ¢ag-
lardan itibaren insanoglunun giin-
deminde yer almigtir. Bu giindemin
en Onemli tartisma konularindan bir
tanesi ise bilginin kullanimina ydne-
lik bakis acist farkliliklarindan kay-
naklanmaktadir. Insanlarin icerisinde
yetistigi ya da bulundugu toplumsal
diizen, ekonomik ve siyasi yapilar
bakis agis1 farkliliklarinin temelini
olusturmaktadir. Diislince tarihinde
sistemli bir sekilde felsefi tartisma-
larin gergeklestirildigi ve antik diin-
yanin bagka bir yerinde karsilasil-
mayan yonetim sistemiyle glinlimiiz
tartigmalarint  derinden  etkileyen
antik Yunan diinyas1 bilgiye, bilgi-
nin kullanimina ve bilgelige dair tar-
tismalarin  baslangi¢ noktalarindan
sayilmaktadir. Antik Yunan diinyasi
icerisinde de Atina polisi en dnemli

Gokhan Celen’

Abstract

People’s ways of thinking and
the methods of accessing knowledge
have been on the agenda of mankind
since ancient times. One of the most
important discussion topics of this
agenda is due to the differences in
perspective on the use of knowledge.
The social order, economic and po-
litical structures in which people are
brought up or in which they live form
the basis of the differences in per-
spective. The ancient Greek world,
in which philosophical discussions
were carried out systematically in the
history of thought, and which deeply
influenced today’s discussions with
its administrative system, which is
not encountered elsewhere in the
ancient world, is considered as the
starting point of the discussions on
knowledge, the use of knowledge and
wisdom. In the ancient Greek world,

" Arastirma Gorevlisi, Akdeniz Universitesi, [IBF, Siyaset Bilimi ve Kamu Y énetimi Bolii-
mii, gokhancelen@outlook.com, ORCID: 0000-0002-4853-228X.

sofisk Nisan 2022, Say:: 4



sofist Nisan 2022, Say:: 4

70 Gokhan Celen

yeri iggal etmektedir. Atina polisin-
de ortaya ¢ikan dogrudan demokrasi
yonetimi ve tarihsel kosullar igeri-
sinde degisen ekonomik ve toplum-
sal yapi felsefi tartigmalarda yeni ve
farkli goriisleri ortaya ¢ikardigi gibi
geleneksel yontemlerden farkli uy-
gulamalarin polis hayatina girmesini
de saglamistir. Kendilerini sofist ola-
rak adlandiran disiiniirler bu yenili-
gin baslica isimleridir. Bilgiye pratik
bir anlam yiikleyen ve bilgiyi basari,
istiinliik ve gelir kaynagi saglama
araci olarak tasavvur eden bu kisiler
polis hayatinda kisa zamanda etkin
ve gorlniir olmuslardir. Kendi yon-
temlerine gore bir egitim programi
tasarlayan sofist diisiiniirler, kendile-
rinden egitim almak isteyen kisilere
belirli bir iicret karsiliginda hocalik
yapmuslardir. Verdikleri egitim kap-
saminda diinya ve topluma iligkin
bakis ag¢ilarmi dgrencilerine aktaran
bu kisilerin egitim igerigi zaman ige-
risinde Atina polisinde tartigmalara
yol agmistir. Bu faaliyetlerine kar-
s1 ortaya ¢ikan tepkinin hem felsefi
hem de smifsal temelleri bulunmak-
tadir. Bu ¢aligmanin amact Atina po-
lisinde 1.0. V. ve IV. yiizyillarda etki
gosteren, kendilerini sofist olarak
tanimlayan diistiniirlerin faaliyetleri-
nin smifsal bir altyapisinin oldugunu
tartismaya agmaktir. Bu amagla Ati-
na polisinin ekonomik ve siyasi yapi-

the Athenian polis occupied the most
important place. The direct democra-
cy political regime that emerged in
the Athenian polis, and the changing
economic and social structure in his-
torical conditions, revealed new and
different views in philosophical dis-
cussions, as well as allowing practic-
es different from traditional methods
to enter the polis life. Thinkers who
call themselves sophists are the main
figures of this innovation. These peo-
ple, who attributed a practical mean-
ing to knowledge and conceived it
as a means of providing success, su-
periority, and income, became active
and visible in a short time in the life
of the polis. Sophist thinkers, who
designed an education program ac-
cording to their own methods, taught
people who wanted to receive educa-
tion from them for a certain fee. The
educational content of these people,
who conveyed their perspectives on
the world and society to their students
within the scope of the education they
provided, led to discussions in the
Athens polis over time. The reaction
against these activities has both phil-
osophical and class bases. The aim of
this study is come up for discussion
that the activities of the thinkers who
defined themselves as sophists and
who were influential in the Athenian
polis in the 5th and 4th centuries
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sindaki doniisiimler analiz edilmis ve
bu doéniisiimlere paralel olarak ortaya
c¢ikan ya da doniisen toplumsal yap1
aktarilmistir. Bu kapsamda sofist dii-
stiniirlerin ekonomik, siyasi, toplum-
sal ve dini yapiya iliskin diisiinceleri
incelenmistir. Bu inceleme sofist dii-
stinlirlerin sdylemlerinin ulasilabilen
kaynaklar iizerinden analiz edilerek,
toplumsal siniflar igerisinde konum-
landirilmalart  ¢abasiyla sonuglan-
mistir. Bu nitel ¢aligmada metodo-
lojik olarak yorumcu yontem temel
alimmustir.

Anahtar Kelimeler: Atina polisi,
Dogrudan Demokrasi, Sinif, Sofist.

BC, had a class infrastructure. For
this purpose, the transformations in
the economic and political structure
of the Athenian polis were analysed
and the social structure that emerged
or transformed in parallel with these
transformations was conveyed. In
this context, the thoughts of sophist
thinkers on the economic, political,
social, and religious structure were
examined. This study has resulted to
locate the discourses of sophist think-
ers within social classes by analysing
them through accessible sources. This
qualitative study was methodological-
ly based on the interpretive method.

Keywords: Athens polis, Class,
Direct democracy, Sophist.

sofisk Nisan 2022, Say:: 4



sofist Nisan 2022, Say:: 4

72 | Gokhan Celen

Giris

iyaset teorisi ve Ozellikle siyasal diislinceler tarihi alaninda yapi-

lan c¢aligmalarda diisiiniirler ve yasadiklar1 doneme iliskin yorum

yaparken anakronizme diismemek yazarlarin dikkatli olmaya calis-
tiklar1 konularin basinda gelmektedir. Siyasal diisiince tarihi alanina kat-
ki saglama niyetinde olan bu ¢alismada da anakronizm tehlikesinin bag
gosterebilecegi en ciddi konu, simif kavraminin modern bir igerik olmasi
ve kavramin ortaya atildig1 dénemdeki kullanim kapsamiyla, bu ¢alisma-
da incelenen donemin igeriklerinin birbirlerinden 6nemli derecede farkli
olmalaridir. Ancak bu caligmada yapilmak istenen modern toplumun sart-
lariyla antik diinyanin sartlarini birebir karsilagtirmaya tabi tutmak degil,
Atina polisinin 1.0. V. ve IV. yiizyillardaki siyasi, ekonomik ve toplumsal
gelismelerini yine ayni donem igerisinde sinif kavraminin kapsamindan
incelemektir. Atina polisinin sinif kavrami iizerinden mi yoksa statii kav-
ramiyla m1 incelenebilecegi konusu literatiirde iizerinde siklikla tartigi-
lan konulardan bir tanesidir'. Sinmif kavrami Marksist literatiirde tiretim
araglarinin sahipligi, mallarin iiretimi, edinimi ve somiirii kavramlari tize-
rine temellendirilen bir kapsamda kullanilirken (Marx, 2000: 544-545),
Weberyan statii kavrami dogrudan iktisadi temelden dogmayan, kisilerin
toplumun igerisinde bulundugu, yer aldig1 gorevler ve pozisyonlar, i¢in-
den ¢iktiklar: aile, aldiklar: egitim vb. durumlar: {izerinden analize tabi
tutulmaktadir (Weber, 1946). Antik Yunan Atina polisi 6zelinde bireylerin
statiileriyle sinifsal konumlarinin paralellik gosterdigi sdylenebilir. Bu ¢a-
lismada simif kavrami Croix’in tanimiyla miilk sahibi olmayanlarin miilk
sahibi olanlar tarafindan somiiriiye tabi tutulmasi olarak ele alinmistir
(Croix, 2013: 97). Yurttas statiistiniin polisteki 6nemi bu paralelligi sag-

lamaktadir. Bu nedenle ¢alismanin kapsamini agan siif-statii kavramsal

! Antik Yunan toplum yapisi ve ekonomik iliskilerinin incelenmesi konusunda Weberyan
statii kavrami lizerinden analiz yapan M.1. Finley (Antik Cag Ekonomisi) ve Marksist sinif
kavrami lizerinden ¢alisma yapan G.E.M. de Ste. Croix’in (4ntik Yunan Diinyasinda Sinif
Miicadelesi) galigmalar1 bagyapitlardandir. Ayrica konuya dair kapsamli bir ¢alisma igin
Nafissi (Nafissi, 2004)’nin incelenmesi faydali olacaktir.
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tartismasina girmeden ¢alismanin belirlenen kapsami lizerinden inceleme
gergeklestirilmistir.

Insanlarm kendilerine yeterli (autarchic) bir diizenden isbdliimii so-
nucunda belirli islerde uzmanlagmaya gitmeleri 6zellikle tarimsal {iretime
gecis ve art1 {iriiniin ortaya ¢ikmasi ile iliskilendirilmistir. isbdlimii uy-
gulamas1 toplumsal siiflarin ortaya ¢ikmasini saglamig ve bir araya top-
lanmis insan topluluklar: siyasi siirecleri kesfederek, bu siiregler {izerin-
den pozisyon almaya baglamiglardir (Mcneill, 2007: 21-22). Antik Yunan
medeniyetini ve 6zelinde Atina polisini kendi donemindeki olusumlardan
ve modern diinya orgiitlenmelerinden farkli kilan birgok etmen s6z konu-
sudur. Oncelikle polis orgiitlenmesi kendine has bir nitelik tasimaktadir.
Literatiirde kent devleti seklinde aktarilan polis drgiitlenmesi kent devleti
organizasyonundan farkli bir mahiyette oldugundan dolay1 bu tanimlama
gercegi yansitmamaktadir. Polis, yerlesim merkezinin yan sira etrafindaki
koyleri de biinyesine katan, vahsi hayattan uzak bir yasam alanin ifade
eden bir kavramdir (Russ, 2014: 33). Bu orgiitlenme bi¢imi sadece anaka-
ra Yunanistan’inda degil, kiiciik Asya (Anadolu), Italya ve Mezopotamya
bolgelerinde de olusturulmustur. Yunan diinyasini bu anlamda 6zgiin kilan
durum, diger bolgelerde polis orgiitlenmesi bir gegis asamasi olarak kulla-
nilmigken Yunan diinyasinda polis bir amag olarak goriilmiis ve dogal so-
nug olarak kabul edilmistir (Aristoteles, 2006: 9). Bu bakis agis1 6zellikle
Atina polisinin siyasal yénetim bigimlerini de etkilemistir. ilk zamanlarda
yliksek tepe anlamina gelen polis, zamanla biiyiiyen yerlesimin etrafinin
surlarla ¢evrilmesiyle sur i¢ini, daha sonra da hem sur i¢i hem de disindaki
kdyleri kapsayan ve devlet anlamina gelen bir kavrama doniismiistiir. Po-
lis, Yunanllar i¢in uygarlifin gostergesi olarak tanimlanmis ve polis dis1
orgiitlenmelerde yasayan insanlar kiiciimseyici bir anlamla barbar olarak
tanimlanmuslardir.

2 Yunan kiiltiiriinden olmayan insanlar i¢in kullanilan bu ifade 1.0. VIL. yiizy1la kadar pejo-
ratif bir anlamda kullanilmamasina karsin, Pers savaslarinin ardindan anlam doniisiim ge-
¢irerek pejoratif bir anlama bilirinmdstiir. Yunan kiiltiiriintin Gstiinliiglinii ifade etmek igin
de yine bu ifade kullanilmistir (Grote, 2009: 311).
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Atina polisini farkli kilan unsurlardan bir digeri yonetim sistemleri-
nin ortaya ¢ikig stirecidir. Uygarliklarin olusum ve gelisme asamasi genel
olarak esitlik ilkesine dayali kabile diizeniyle baslayarak, askeri ya da dini
gruplarin iktidar1 ele gecirmesi ile oligarsi yonetimine doniismekte ve son
asamada da yetkilerin tek kiside toplandig1 monarsi yonetimine ulagilmak-
tadir (Mcneill, 2007: 41-42). Yunan 6rneginde ise yonetimlerin doniisiimii
tersine bir siire¢ izlemistir. Mykene uygarligi déoneminde feodal bir gorii-
nlim sergileyen bolge Dor akinlariyla birlikte doniisiim gecirmis ve kabile
sefleri gelisen polis yapisina paralel olarak krala doniigmiislerdir. Atina po-
lisi 6zelinde krallarin etkinlikleri giderek azalarak aristokrasi ya da oligarsi
yonetimine gegis yapilmis, kisa bir tiranlik deneyiminin ardindan ise dogru-
dan demokrasi yonetimi kurulmustur (Senel, 1968). Goriildiigii tizere diger
uygarliklarin aksine yonetim tekin yonetiminden ¢coklugun yonetimine dog-
ru evrilmistir. Dogrudan demokrasi yonetimi retorigin (belagat-eloquence)
Oonemli bir araca doniismesini beraberinde getirmis ve bu ¢caligmanin aktorii
olan sofist diisiiniirlerin Atina polisinde goriiniir kilinmalarimni saglamistir.

Calismada Oncelikle Atina polisinin ekonomik, siyasi ve toplumsal do-
niisiimii analiz edilmistir. Ardindan sofist diistiniirlere® iliskin metinler ula-
silabilen kaynaklar {izerinden birbirlerinden bagimsiz olarak analize tabi
tutulmustur. Bu analizin sonucunda diisiiniirlerin Atina polisinde ortaya
c¢ikan sinifsal kamplasmaya dahil olduklar1 tespit edilmis, kendi ctimleleri
iizerinden yorumlama yapilarak konumlandiklar1 pozisyona iliskin ¢ika-

rimlar yapilmstir.

Atina Polisinin Doniisiimii ve Toplumsal Siniflar

Uygarliklarin gelisimi birbirlerinin birikimlerini ele gecirerek ya da
kendilerinden oncekileri taklit ederek saglanmistir denilebilir. Dor akin-

3 Sofist diistiniirler siyasal diigiinceler ve felsefe tarihi ¢aligmalarinda sofistler olarak ele
alinmaktadir. Ancak bu kisilerin birbirlerinden farkl diisiinceleri ortaya koymalari ve bu
kisilere yonelik olumsuz ¢agrisimlarin objektif bir bigimde degerlendirilmesi amaciyla bir
biitiin olarak degil isimler bazli analize tabi tutulmalari gerekmektedir. Bu konuya dair
(Celen & Altay, 2020) makalesini gbzden gecirmek faydali olacaktir.
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lar1 sonrasinda nihai halini bulan Yunan uygarligi da kendisinden onceki
Minos ve Mykene uygarliklarinin birikimlerinden faydalanarak gelisimini
stirdirmiistiir. Bu gelisimin saglanabilmesinin 6n kosulu ise her kosulda
art1 lirlinlin ortaya ¢ikarilabilmesidir (Bonnard, 2012: 65). S6z konusu do-
nem i¢in bu durumu saglayabilecek en 6nemli yontem tarimdir. Tarimsal
topraklarin miilkiyeti ve elde edilme diizeni ise toplumsal ve ekonomik
yapiy1 dogrudan belirleme giicline sahiptir. Yunan uygarliginin lizerine ku-
ruldugu Minos uygarliginda tarim kesfedilmis, toprak sahipligi de esitlik
ve ihtiya¢ prensibine gore belirlenmistir. Ancak bu uygarliga son veren
Mykene uygarlig1 bu sistemi devam ettirmeyerek feodal olarak adlandi-
rilabilecek esitsiz bir sisteme gegis yapmustir. Dor akinlar1 sonrasi ortaya
¢ikan Yunan uygarlifi ise bu temelden yiikselmis ve toprak dagiliminda
esitlige dayanmayan bir prensip benimsemistir. Toprak miilkiyetine dair
benimsenen bu prensip topraksiz kalan insanlarin zanaatlara, denizcilige,
ticarete ve diger hizmet alanlarina yonelmelerine neden olmustur. Ortaya
¢ikan bu ig bolimii sistemi Atina polisinin sinif miicadelesindeki aktor-
lerinin altyapilarini olusturmustur. Yunan diinyasinin Minos uygarlig1 ile
baslayan siireci, Mykene uygarligi ile devam ettirilmis ve nihayetinde Yu-
nan uygarligi ile nihai sekline erismistir. Bu uygarliklar farkli topluluklar-
dan olugmakla birlikte bir dnceki uygarligin egemenligine son veren ardil
uygarlik kendisinden 6nceki uygarliklarin kiiltiirel ve zanaatsal yetkinlik-
lerini benimseyerek gelisimlerini siirdiirmiisler ve aralarindaki tarihsel ve
alansal iligkiselligi ortaya koymuslardir.

Temel olarak Atina polisinde {i¢ statii bulunmaktadir ki bunlar yurt-
taglar, gocmenler/yabancilar (metoikos) ve kolelerdir (Croix, 2013: 182).
Yurttaglar, polis vatandasi olan 6zglir insanlardan olugsmustur ve kdkenleri
kabile doneminde topraga sahip olan insanlardan gelmektedir. Zamanla si-
lah edinebilen ya da kullanma hakkina sahip olanlar seklinde bu kapsam
genigletilmistir (Freeman, 2013: 208). Polisteki en 6nemli statii yurttaglik-
tir. Ozellikle siyasal haklara sahip olmak yurttas olmakla birlikte tanimlan-
mustir. Tarihsel siire¢ icerisinde ekonomik gelirlere gore simiflandirmalar
yapilmis ve bu siiflandirmalara gére siyasal haklar tanimlanmistir. De-
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mokrasi yonetiminin en parlak seviyesine ulasildiginda ise yurttas statiisii-
ne sahip her yetiskin erkek siyasal haklar konusunda (bir dereceye kadar)
esit konuma gelmistir. Bu siire¢ Atina polisinin emperyal politikalar ve
toplumsal sinif miicadeleleriyle sekillenmistir.

Kabile seflerinin toprak sahibi olarak zamanla aristokratlara (eupatri-
des) doniistiigii Atina polisinde topraga sahip olan insanlarin topraklarini
kaybetmelerine neden olan ve aristokratlarin hakimiyetini pekistiren en
onemli unsur borg koleligi sistemi olmustur. Insanlarin aristokratlara borg-
lanarak topraklarini ve aileleriyle birlikte kendilerini teminat gosterdikleri
bu sistemde, bor¢larin 6denemedigi durumda kisiler hem miilklerini hem
de ozgiirliiklerini kaybetmislerdir (Harman, 2013: 75). Solon yasalariin
(1.0. 594/3) yiiriirliige girmesine kadar devam eden bu sistem, varlikli in-
sanlarin gligclenmelerine, orta dlgekli ve altinda gelire ve miilke sahip olan
insanlarin ise giderek maddi durumlarinin bozulmasina ve nihayetinde 6z-
giirliiklerini kaybetmelerine neden olmustur. Krallar ve soylulagan kabile
seflerinin baskin oldugu bu sistem koylii ayaklanmalarina sahne olmus ve
bu ayaklanmalar sonucunda ilk yazili yasalar olan Drakon yasalari (1.0.
620) ortaya ¢ikmigtir. Drakon yasalar1 tamamiyla yonetici ve varlikli sinif-
larin lehine hazirlanmig ve miilkiyetin korunmasina odaklanmistir. Ayrica,
kolelik sistemini yasal hale getirerek, fiiliyatta hakim olan kélelik kurumu-
nun dogalligina olan inanci perginlemistir. Yunan ekonomisi ve toplumsal
yapisinda olagan ve olmasi gereken bir unsur olarak kabul edilen kolelik?
olgusu sadece yasalarla degil, filozoflarin yapitlariyla da desteklenmistir
(Aristoteles, 2006: 11; Cartledge, 2013: 27). Ucretli emegin nadir olarak
goriildiigli Atina polisinde emegini kiralayanlarin toplumsal sinif yapisi-
na etki etmesi de olanakli olmamistir. Bu durumun bir istisnasi Perikles

4 Atina polisinde ticretli is¢i ¢alistirilmakla birlikte bu durumun orani gok azdir. Kole sahibi
olmak ve kdle emegi araciligiyla isleri yaptirmak her zaman daha makul bulunmustur.
Ancak kole sahibi olmaya maddi giicli yetmeyen sadece hasat zamani ilave emege ihtiyag
duyan kisiler ve kamu iglerinde kullanilmak tizere ticretli is¢ilik 6n plana ¢ikmistir. Kdle
sahipleri ise sadece varlikli insanlardan olusmamakta, kiiciik toprak sahibi koyliiler ve
orta siniftan insanlar da (6zellikle zanaat islerinde faaliyet gosterenler) kdle sahibi olmus-
lardir (Freeman, 2013: 205).
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doneminde Atina polisinin emperyal faaliyetlerine paralel olarak gelisen
donanmada kiirek¢i olarak faaliyet gosteren kisilerdir. Bu kisiler faaliyet-
leri karsiliginda ticret almislar ve donanmanin poliste bulundugu siireler-
de meclislere katilarak etkinlik gdstermislerdir. Ancak ¢aligmanin baginda
da belirtildigi gibi bu gruplar bir sinif olarak tanimlanmayarak miilkiyete
sahip olmayanlar sinifina dahil edilmistir. Clinkii ekonomik siniflar kole
emegi lizerinden sekillenerek sinifli toplumsal yap1 ortaya ¢ikmustir.

Toplumsal siniflar arasindaki ¢atigmalari dindirmekte yetersiz kalan
Drakon yasalarmin ardindan (ticaret ve iiretim faaliyetleri ile zenginlesen
demiourgoi ya da orta sinift da goriiniir kilarak sisteme dahil eden) Solon
yasalari (1.0O. 594) kabul edilmis ve borg kéleligi kaldirilarak, polisteki in-
sanlar soyluluk esaslarina gore degil gelirlerine gore toplumsal siniflara
ayirilmuslardir. Bu yasaya gore ilk simif bes yiiz medimnos’ ve tizeri gelire
sahip olanlardan olusmustur. Bu gelire sahip olan kisiler genellikle aristok-
ratlardir. ikinci sinif {i¢ yiiz medimnos ve iizeri gelire sahip olan ve genel
olarak kentli demiourgos’lardan® meydana gelmistir. Ugiincii siif yiiz elli
ya da iki yiliz medimnos ve lizeri gelire sahip olanlardan olusmus ve bu si-
nifin iyeleri zeugites seklinde anilmiglardir. Bu insanlarin genellikle kiigiik
Olcekli ¢iftgiler oldugu diisiiniilmektedir (Thomson, 1991: 347). Dordiincii
smifin liyeleri ise ticlincli sinifin gelirinin altinda olan kisilerden meydana
gelmistir. Bu siniflandirmaya paralel olarak vergi diizenlemeleri, ordu dii-
zeni, siyasal haklar ve yiikiimliiliikler belirlenmistir. Siniflarin arasindaki
gecisi ve ozellikle demiourgoi siifinin yiikselisini takip etmek i¢in Atina
polisinin ekonomik yapisina deginmek gerekmektedir.

Yunan diinyasinda ticaretin énemli bir yeri vardir. 1.0. VIIL. yiizy1l ile
ticaret yollarinin giivenligi saglanmaya baglamis ve bu gelismeye paralel
olarak ticari faaliyetlerde ilerleme saglanmistir. Ticaret baglangicta trampa/

> Antik Yunan’da kullanilan 6l¢ii birimi.

¢ Demiourgos terimi orta simif ve/veya burjuva kelimelerinin karsiligi olarak Agaogulla-
r1 ve Senel tarafindan kullanilmistir. Bu siifin gelir yapist ve polis ekonomik ve siyasi
yasantisindaki etkileri modern diinyanin burjuva sinifiyla benzerlikler gosterdigi icin bu
benzerlik kurulmustur.
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takas yoluyla yiiriitiiliirken, madeni paralarin kullanima girmesiyle birlikte
ivme kazanmustir. Paranin kullanilmaya baslanmasi zenginligin birikimini
kolaylastirdig1 i¢in toplumsal siniflardaki hareketlilik bu yenilik ile artis
gostermistir. Atina polisinde tarim iiriinii olarak tahil ve zeytin yetistirici-
ligi 6n plandayken, ticaretin artmastyla birlikte nihai iiriin olarak sarap ve
zeytinyag dis ticarette baskin {iriinler olmustur. Genellikle tahil iiretiminin
yogunlukta oldugu Attika bolgesinde’ sarap ve zeytinyaginin degerli tirtin-
ler haline gelmesiyle iiretim doniisiimiine gidilmistir. Tahil tiretiminden
zeytin ve lizlim liretimine ge¢isi ise finans giiciine sahip varlikli kesimler
basarabilmistir. Ayrica Attika bolgesinde bugday tarimi iklim kosullarin-
dan dolay1 gerceklestirilememis, daha az su ihtiyaci oldugu i¢in genellikle
arpa ekimi yapilmistir (Kallet, 2009: 74). Bu nedenle polisin tahil ihtiyact
ithal edilerek karsilanirken, tahil ihracati da Solon yasalartyla yasaklan-
mistir (Yetis, 1999: 171). Kisaca kiigiik toprak sahibi eger topragini ve 6z-
giirliglinii bu siiregte yitirmedi ise tahil iiretimine devam etmistir (Senel,
2014: 124). Katma degeri yiiksek olan ticari ve ihra¢ edilebilir iiriinlerse
varlikli ve genel olarak aristokrat sinif tarafindan hem kullanilmis hem de

ticareti yapilmistir.

Sarap ve zeytinyagmin ticarete konu olmasi Atina polisinin toplumsal
yapisina iligkin bir diger 6nemli doniisiimiin ger¢ceklesmesini saglamistir.
Sarap ve zeytinyagmin taginmasi i¢in gereken ¢omlek ihtiyaci, ¢comlek-
¢ilik sektoriinlin gelismesini saglayarak zenginlesen bu sektoriin {liyeleri-
nin demiourgoi sinifina dahil olmalarini kolaylastirmistir. Dogal olarak bu
iiriinlerin taginmasini saglamak icin gemi iiretimi artmis ve gemi personeli
olarak calisan insanlarin sayist da artmistir. Atina polisinin bir diger eko-
nomik kaynagi olan madenler ise kole emegi ilizerinden polise ciddi katki
sunmustur (Bakirezer, 2008: 22). Bir biitiin olarak polis ekonomisinin giig-
lenmesi ve insanlarin gelirlerinin artmasi, liikks tiiketim riinleri ve sanata
yonelik ilginin artmasini da saglamistir. Bu gelismeler polisin diger polis-
ler arasindaki itibarini arttirarak cazibe merkezi olmasini saglamig ve diger

7 Atina polisinin kapsadig: alan Attika bolgesi olarak anilmaktadir.
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polislerden insanlar Atina’ya metoikos olarak go¢ etmislerdir (Agaogullari,
2006: 19). Bu insanlar sanatkar, zanaatkar, 6gretmen ve danigman olarak
faaliyet gostermislerdir. Ozellikle sanatkarlarin ve bilgi karsihiginda iicret
alan kisilerin poliste yogunlagmasi, yurttaslarin bog zaman ve gelir konu-
sundaki gelismelerini gostermektedir. Bu gosterge belirli bir miilk sahibi
olan Atina yurttaginin emek yogun iglerde calismaya yonelik bakis agisi-
n1 da desteklemektedir. Kahramanlik ¢agi olarak adlandirilan ve bu ¢aga
iliskin ¢ikarimlarda bilgilerine bagvurulan Homeros ve Hesiodos’un me-
tinlerinde emegini ortaya koyarak ¢alismaya dair olumsuz bir bakis acis1
bulunmamakla birlikte 1.0. V. yiizyila gelindiginde varlikl1 Atina yurttasla-
rinin konuya bakis acilar1 degismistir. Tipki1 Platon ve Aristoteles’in ideal
yonetim fikirlerinde aktarildigi gibi yurttagin siyasi faaliyetlerle ya da poli-
se dair islerle ilgilenmesi salik verilmistir. Ideal yurttas emek yogun islerle
ugrasmamall ve enerjisini siyasi faaliyetlere aktarmalidir. Clinkii emegini
kullanarak is yapmak utanilacak bir faaliyet olarak goriilmiistiir. ideal ve
degerli yurttagliga siyaset ve kiiltiir igleriyle ulasilacagi inanci1 hakimdir
(Nietzsche, 2015: 20-21). Bu inancin gostergesi olarak sunulabilecek en
o6nemli etken ise yine Solon yasalaridir.

Solon yasalariyla belirlenen sinifli toplum yapisi polisin her alanina yan-
simigtir. Bunlardan bir tanesi de ordunun diizenine iliskindir. Atina polisin-
de asker olmanin sart1 yurttas olmaktir. Clinkii polis i¢in savasmak polise
dair bir ylkimliiliik degil bir hak olarak kabul edilmistir. Bu nedenle ilk
olarak toprak sahibi varlikli siniflarla baglayan asker olma hakki, silah ta-
styan erkeklere yurttaglik hakk: verilmesiyle birlikte genislemistir. Kisaca
asker olabilmek i¢in kendi silahlarini kusanabilecek ekonomik giice sahip
olmak gerekmistir. Bu kurala paralel olarak koleler Perikles sonrasi doneme
kadar asker olarak kullanilmamuislar, savaglarda sahiplerinin ihtiyaglarini
kargilayarak hizmette bulunmuslardir (Vidal-Naquet, 2013: 111). Askerlik
yapamayan sadece kdleler degildir. Solon yasalarinda belirlenen ilk iki si-
nifa stivari olma hakki taninirken, ti¢iincti sinifa zoplit (agir stivari) ® olma

8 Hoplit boligii zaman igerisinde ordunun en vazgegilmez organt olmustur. Siivariler her
zaman savaslarda kullanilmamus, hoplitler ise falanks sistemine gore bir araya gelerek bir
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hakki verilmis, dordiincii sinifi ise askerlikten muaf tutulmustur (Agaogul-
lar1, 2006: 32).

Solon yasalar1 diizeni yeniden saglamaya ¢aligmis bunu yaparken de
Drakon yasalariyla baglayan yazili hukuk kurallari siirecini amacina ulas-
tirmistir. Yasalarin yazili hale gelerek yurttaglara duyurulmasinin énemi
bu siiregten 6nceki durumla agiklanabilir. Daha 6nce aktarildig izere Ati-
na polisi kendisinden 6nceki medeniyetlerin birikimleri iizerine kurulmus
ve dine dair ilkeleri de doniistlirerek de olsa benimsemistir. Din polisin
en 6nemli unsurlarindan bir tanesidir ¢linkii siyasal olarak kabile sefleri
krala doniistiiklerinde kendilerinin tanrilarin soyundan geldiklerini ilan
etmislerdir. Kurulan bu tanr1 bag {izerinden krallar ve ardindan soylular
tanrilarin yasalarini sadece kendileri yorumlayarak (bu kabiliyete ya da
yetkiye kendileri sahip olduklari i¢in) yasalar (thesmoi) ihdas etmisler-
dir. Bu sozlii yasalar thesmothet denilen kisilerce yaziya gegirilse de yasa
(nomos) vasfini kazanamamiglardir. Drakon yasalariyla baglayan siireg ile
Atina yurttagi, yasanin tanrisal bir beyan olmadigini ve insanlar tarafin-
dan olusturulabildigini kesfetmistir. Ancak bu kesif dine olan bakis agi-
sin1 degistirmemis, dinin polisteki kritik pozisyonu korunmustur. Polisin
koruyucusu olarak belirlenen tanrilar oldugu gibi bir¢ok konunun tanrisi
vardir. Bu tanrilara iligkin yapilan torenlere katilmak iyi bir yurttas olma-
nin gostergesi olarak tanimlanmis ve din araciligiyla toplumun kontrol
altinda tutulabilecegi bir ahlak kurallar1 diizeni hayata gecirilmistir (Russ,
2014: 49-50). Din polis hayatinin her alaninda 6nemli bir konumdadir do-
layisiyla siyasal hayatin isleyisinde de dinin 6nemli bir rolii vardir. Meclis
toplantilari tanrilara adaklar sunularak baslatilmistir (Hansen, 2006: 119).
Bir kutsal kitap ya da bir dini grubun tekelinde olmayan Yunan polisle-
rinin ¢ok tanrili dini polisin kontroliinii elinde tutan kisi ya da grupla-
rin yonlendirmesi altinda olmus olmas1 muhtemeldir. Anlasilacag iizere
din ve siyaset poliste i¢ i¢ce ge¢mistir. Bu i¢ icelik meclisin yurttaglara
kars1 yapilan yargilamalarda tanritanimazlik su¢lamasini kullanarak Sok-

biitiin seklinde hareket etmisler ve savaslarda ciddi etkinlik gostermislerdir. Ayrica deniz
savaglarinda da bu askerler kullanilmistir (Kallet, 2009: 74).
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rates’in idami ya da birgok sofist diisiiniiriin polisten uzaklastiriimasiyla
en bariz gostergeyi sunmustur. Dinin konumu ve kontroliinii elinde tutan
demosun giicli yasanan gelismelerin oncesi ve sonrasinda Platon ve bazi
sofist diisiiniirlerce konu edilerek elestirilmistir. Dinin konumuna iliskin
kontrol degisimlerinin poliste yasanan siif ¢atigmasiyla paralel oldugu
diistiniilmektedir.

[.O. VIIL yiizyilin sonlarinda Atina polisinde krallik ydnetimine son
verilmis ve Attika bolgesinin soylulari aralarinda anlasarak aristokratik bir
yonetim inga etmislerdir. Bu yonetim zaten kralin danigma kurulunda olan
kisilerin krali saf dig1 birakarak polisteki yasama ve yargi erklerini aroe-
pagus adinda aristokratik bir meclis aracilifiyla yonetmesiyle baslamistir.
Yiirlitme erki de bu meclis igerisinden segilen kisilere (arkhon) birakilmig-
tir (Agaogullari, 2006: 26). Bu doniisiim aristokratlarin hem ekonomik hem
siyasal alandaki giiclerini artirmalarina ve sinif farkliliklariin belirginles-
mesine yol agmustir. Solon yasalarina (1.0. 594) kadar ilerleyen bu siireg
Solon yasalariyla birlikte polisin yonetiminde demokratik temellerin atil-
dig1 kirillma dénemi olarak kabul edilebilir. Ciinkii Solon kendi sozleriyle
“demokratik bir diizende yasamak benim i¢in her seyden énemli” (Laerti-
0s, 2007: 36) diyerek hem demokratik yonetim arzusunu dillendirmig hem
de Atina yurttagligina iliskin temel diizenlemeleri ger¢eklestirmistir. Ancak
olusturulan bu diizen esit hak ve yiikiimliilikklerle donatilmis esit yurttaglk
ilkesinden ¢ok uzakta kalmistir. Belirlenen toplumsal diizen konusunda da
Aristoteles, Drakon yasalar1 donemine gore bir degisiklik olmadigini iddia
etmistir (Aristoteles, 2014: 9). Ancak Solon yasalariyla siyasal kurumlarda
ve bu kurumlara dahil olabilecek yurttas sayis1 ve konumlarinda diizenle-
meler yapilmistir. Halk meclisi (ekklesia) adindaki meclise tiim yurttaglarin
katilabilmesi kurali getirilmistir. Bu meclisin giindemini belirleyecek ve
esas meclis gorevi gorecek bule ismindeki meclis ise ilk ii¢ sinifin katildig1
bir organ olarak tasarlanmistir. Yine bu yasalarla Halk Mahkemeleri (keli-
aia) kurulmustur. Bu mahkemelerin 6nemi, her yurttagin hangi siniftan ol-
madigina bakilmaksizin bu mahkemelere basvurabilmesi kurali olmustur.
Mahkeme kararlarma itirazlar da meclis oturumlarinda gergeklestirilmis ve
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mahkeme kararlarina meclise dahil olan kisilerin hiikkmedebilmesinin yolu
acgilmigtir (Bonnard, 2011: 137). Solon yasalar1 Atina polisindeki sinif mii-
cadelesini ancak bes yil dindirebilmis ve besinci yilin sonunda miicadele
yeniden baglamistir (Aristoteles, 2014: 15-16).

Solon yasalarinin ardindan poliste ciddi doniigiimleri beraberinde ge-
tiren Kleisthenes reformlarini incelemek yerinde olacaktir. Kleisthenes,
soylularin niifuzunu kirmak amaciyla kabile orgiitlenmesi olan genosun
yerine deme (bolgesel alan, phyle) orgiitlenmesini getirmistir. Bu yenilik
ile dort genostan olusan polis on demeye ayrilmistir. Bu degisiklik bolge-
lerde baskin olan siniflarin etkisi azaltmistir (Todd, 1998: 163). Bule’nin
iiye sayisini da dort ylizden bes yiize ¢ikarilarak kisilerin aile adlariyla de-
gil, bulunduklar1 demenin adiyla meclise dahil olmalari kurali getirilmistir.
Solon yasalart ile temeli atilan isonomia’nin (kanun 6niinde esitlik) ardin-
dan, Kleisthenes reformlar1 sonras1 tiim yurttaglarin devlet islerine kati-
labilme hakkina kavugmastyla polis diizeninde ciddi doniligiim saglanmis
ve bu yeni diizen demokratia olarak anilmistir (Senel, 1968: 70). Bu ge-
lismelere ulasilmasindaki diger etken Kleisthenes doneminde donanmaya
verilen 6nemin Pers Savaslari’nda karsiligin1 bulmasi ve Atina polisinin
diger Yunan polisleri {izerindeki emperyal hakimiyetine giden yolun agil-
mas1 olmustur (Vidal-Naquet, 2013: 289).

Pers Imparatorlugu’nun Anadolu’da egemenlik kurmasi sonucu Ege
bolgesindeki Yunan polislerine Atina polisinin yardim etmesiyle baslayan
Pers saldirilari, Atina polisinin Marathon Savasi’nda (1.0. 490) Persleri
diger polislerin yardimi olmadan maglup etmesi Atina polisinin kaderini
degistirmistir (Mcneill, 2007: 187). Persleri Yunan anakarasinda maglup
eden Atina polisi, Sparta dahil diger polislerle bir araya gelerek karsi sal-
dirilara baslamis ve zaman igerisinde bu hareket olusturulan Attik-Delos
Deniz Birligi (Sparta dahil olmamistir) iizerinden hem ekonomik hem de
siyasi anlamda polisin giicline gii¢ katmistir (Freeman, 2013: 233). Atina
demokrasisi a¢isindan bu faaliyetlerin 6nemli ¢iktilarindan birisi kazani-
lan zenginliklerin polise aktarilmasi bir digeri ise donanmada dogan insan
giicii ihtiyacinin polisteki alt siniflar araciligryla karsilanarak bu yurttas-
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larin polisin siyasetindeki etkinliginin artmasi olmustur. Polis yonetimine
dair en 6nemli degisiklik ise secim usulilyle belirlenen arkhonluklarin kura
ile belirlenmeye baslanmasi ve siradan yurttasin bu pozisyona gelebilmesi
imkanin dogmus olmasidir. Ciinkii se¢im usuliinde siradan yurttaslarin ba-
saril1 olma sanslar1 azdir. Se¢im usulii bu dénemde fiili olarak aristokratlar
adaylar arasindan se¢im anlamina gelmistir.

Atina polisinde demokrasi yonetiminin en ileri seviyesine Perikles
(1.0.495-429) doneminde ulasilmistir (Aristoteles, 2014: 31). Perikles do-
neminde aristokrat etkisinin en yiiksek oldugu Areios Pagos meclisinin
yetkileri en diisiik seviyeye ¢ekilirken tiim kesimlerden yurttaglarin hak
ve yetkileri en yliksek seviyelere gelmistir®. Perikles doneminin dogrudan
demokrasi yonetimine iliskin en kritik karari, maddi imkanlar1 elvermedi-
gi i¢in kamu gorevlerinde yer alamayan ya da almak istemeyen yurttaslari
sisteme dahil etmek amaciyla getirilen iicret kuralidir. Belirlenen bu ticret
Atina toplumsal siniflarinin gostergesi niteligindedir. Ciinkii meclislere
dahil olmayan ya da olamayan yurttaslarin gerekgesi bu faaliyetlere katil-
malarindan dolay1 giinliik iaselerini elde edememeleridir. Bule ve Heliaia
meclislerine katilma ya da gorev alma sonucu alinan iicretler sz konusu
yurttaglarin toplumsal konumlarinda ekonomik anlamda bir degisimi be-
raberinde getirmemekle birlikte bu meclislerde gorev alan kisilere ticret
verilmesi kurali tiim yurttaglar siyasal sisteme dahil etmek agisindan ¢ok
onemlidir. Ancak ekklesia’ya katilanlara bu sekilde bir licret 6demesi 6n-
gorliilmemistir ¢linkii Perikles, halk meclisine katilmanin yurttagin polise
kars1 sorumlulugu oldugunu diistinmiistiir (Bonnard, 2011: 212). Perikles
doneminde halk meclisi (ekklesia) cok giiglii yetkilerle donanmis olarak
gorilinse de polisin olagan igleri i¢in karar almak pratik olmadigindan do-
lay1 etkin olan kurum bule olmustur. Ekklesia daha ¢ok polise dair 6devin
yerine getirildigi ve yurttaglarin kamusal alana dahil olarak siyasi pratik-
lerini gelistirdikleri bir organdir. Polisin kurumlarinda iicret alinsin ya da
alimmasin yurttagin meclislere ve mahkemelere katildiginda en 6nemli ve

> Graphe para nomon isimli bir yasa ile daha dnce Areios Pagos meclisine ait olan temel
yasalar1 koruma (anayasa) gérevi tiim yurttaslardan olusan meclise devredilmistir.
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acil ihtiyaci hitabet becerisine sahip olma ve siyasete dair bilgili olmak
olmustur.

Atina polisinin bu ikliminde felsefi tartismalar doga felsefesinden ¢i-
karak insana yonelmis ve licretle egitim faaliyeti yiiriiten sofist diisliniir-
ler siyaset bilgisine ve hitabet yetenegine sahip olmayan yurttaslara ders
vermislerdir. Ogrenciler arasinda aristokrat gengler olsa da polisin farkl
smiflarinin bu donanima erigsmesi diizene tehdit olugturmustur. Bu gelisme-
lere ek olarak bir de Perikles sonras1 donemde basa gegen kisilerin iliml
demokrasi yonetiminden uzaklagarak polise dair tiim isleri halk meclisinde
karara baglamalar1 aristokratlarin demokrasi yonetiminin kendilerine karsi
bir sinif iktidar1 sekline doniistiigiine inanmalarina neden olmustur (Agao-
gullari, 2006: 49-50).

Sofist Diisliniirler ve Sinifsal Konumlanislar

Atina polisinde yasanan askeri, ekonomik ve siyasi gelismeler polisi
Yunan diinyasmin ¢ekim merkezi haline getirmistir. Ekonomik alanla si-
nirli kalmayan polisin cazibesi sanatcilarin ve diisliniirlerin polise gd¢gmen
(metoikos) olarak yerlesmelerini saglamistir. 1.0. V. yiizy1l hem yukari-
da aktarilan gelismeler paralelinde hem de gd¢menlerin katkilariyla ay-
dinlanma yiizyili olarak adlandirilmaktadir (MacPhail, 2019: 63). Gelisen
demokratik diizenle birlikte hitabet sanati hi¢ olmadig1 kadar Atina yurt-
taginin ihtiyaci haline gelmistir. Ancak bu ihtiyaci karsilayacak sistematik
bir egitim sistemi poliste bulunmamaktadir. Bu ihtiyact neredeyse tamami
gbemen olan ve kendilerine sofist ismini yakistiran kisiler karsilamaya ¢a-
lismislardir. Geleneksel olarak Atina polisinde yetisen niifusa yonelik egi-
tim aile igerisinde verilmistir. Bu durum toplumsal siniflarda sabitligi bera-
berinde getirmistir. Polisin en degerli ugrasi kabul edilen kamusal siirecler
tarihsel altyapisindan dolayi aristokratlarin hakimiyetinde kalmistir. Ancak
yapilan demokratik diizenlemeler ve gerceklesen doniisiime paralel olarak
toplumsal siniflarin yasam kosullarindaki degisim, siyasal faaliyetlerde ve
kamusal iglerde basarili olmak isteyen gencleri sofist diistinlirlerden egitim
almaya yonlendirmistir.
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Sophistes (bilgi 6greten kisi) kokenli sofist kelimesi sophos (bilgi) ko-
kiinden tiiremistir (Agaogullari, 2006: 78). Sofist kelimesi belki de her
kelimenin yasadig1 seriivenin kaderini yasayarak bu ¢aligmanin konusu-
nu olusturan diisiiniirler doneminden 6nce olumlu, bu kisiler doneminde
olumsuz ve bu kisilerin ardindan tekrar olumlu bir anlama kavusmustur
(Guthrie, 1999: 72). Dolayistyla sofist kelimesinin karsilig1 olarak hem
bu ¢alismanin 6znesi olan kisilerle hem de bu donemden Once ve sonra
yasamig kisilerle karsilasilmaktadir. Ancak bu ¢alismanin odak noktasi
yaklasik olarak 1.0. V.-IV. yiizyilda Atina polisinde faaliyet gdstermis ve
kimi kesimlerce dviilen kimi kesimlerce de siddetle elestirilen kisilerden
olusmaktadir. Sofist diisiiniirler bir felsefi okul olusturmamislardir. Ancak
yaptiklari is nedeniyle ve benzer diisiince tarzlarini paylasmalarindan do-
lay1 aralarinda ortak noktalar bulmak miimkiindiir (Copleston, 1997: 76).
Neredeyse tamaminin odak noktasi insandir ve insanin yasamini bir¢ok
yonden etkileyen din, ahlak, siyaset, gelenek ve gorenek konulari lizerinde
tartisarak ve dersler vererek, fizik ve metafizik konularini ikincil konumda
tutmuslardir. Bilgiye pratik bir anlam yliklemisler ve pozitivist bir tavir
benimseyerek “insan neyi, nasil ve ne kadar bilebilir” (Senel, 1968: 103)
sorusuna yonelerek diinyevi basariya odaklanmiglardir. Polise dair konula-
ra elestirel bir tavirla yaklasmiglar, ampirist bir mantikla ve timevarimsal
bir yontemle gercekligi yasadiklar1 diinyada aramislardir (Guthrie, 1971:
187). Bu 6zelliklerinin bir sonucu sayilabilecek ve belki de onlara yonelen
elestirilerin kaynag: sayilabilecek ortak ozellikleri ise rolativizmdir. Ha-
kikat kavramina ¢agdaslarindan farkli yaklasmislar ve ahlaki yargilar ko-
nusundaki diisiinceleri polis siyasetindeki kirilma noktalarindan bir tanesi
olmustur (Guthrie, 1999: 72). Neredeyse her konuda egitim vermigler ve
farkli polislerde de faaliyet gostermislerdir. Ozel olarak Protagoras siyasal
erdem (arete, virtus) konusuna odaklanarak yurttaglarin kamusal islerde-
ki basarisina yonelik ¢aligmalara yogunlagmistir. Bu konularda verdikleri
dersler nedeniyle siyaset dgretmeni olarak da anilmislardir. Siyasetin en
onemli araglarindan bir tanesi ise retorik sanatidir. Retorik, Platon tara-
findan “hicbir el isi gerektirmeyen, biitlin eylem ve etkisi sozler” (Platon,
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2015: 8) olan ve meclislerde, mahkemelerde yurttaglar1 ikna etme giiciine
sahip olan sey olarak betimlenmistir. Retorigin egitim miifredatlarinda yer
almast ise sorunlarin kaynagi olarak goriilecektir. Sofist diisliniirlerin ulasi-
labilen kaynaklar lizerinden ve kendi i¢lerinde bir kugak ayrim1 yapmadan,
sOylemleri {izerinden analiz etmeye ¢alisarak polisin toplumsal diizenine
etkilerini incelemek faydali olacaktir.

Sofist hareketinin baslangici sayilan Theoslu ya da Abderali Protagoras
(1.0. 480-410), Atina polisinde metoikos olarak faaliyetlerini gergeklestir-
mistir. Kendisine ait oldugu bilinen birka¢ fragment, Platon ve Aristote-
les’in kendisine dair aktardiklar1 diginda kendisine dair bir kaynaga ula-
sitlamamaktadir. Bu durumun nedeni polis tarafindan tanritanimaz olarak
suclanmasi ve kaleme aldig1 eserlerin toplatilarak yakilmasidir. Ozellikle
dine ve toplumsal konulara iliskin sofist diisiiniirler tarafindan kaleme ali-
nan eserler polisteki yonetim degisikliklerinde bu akibete ugramistir. Pro-
tagoras bir¢ok konuda hem antik Yunan diinyasinin hem de felsefe diistince
tarihinin Onctsidiir. Perikles tarafindan yeni kurulan bir polis i¢in anayasa
yapmasi istendigi bilinmektedir (Cartledge, 2013: 92). Ayrica Perikles’e
danigmanlik yaptigi da kayitlara gegmistir (Kranz, 2014: 201). Perikles do-
neminde polisin demokratiklesme seviyesi diisiiniildiigiinde, Protagoras’in
toplumsal smiflar nezdinde nasil bir yere konumlandig: {izerine de fikir
yiritiilebilecektir.

Protagoras’in eserlerinin igerigine dogrudan ulagilamamasina karsin,
kaleme aldig1 eserlerin isimleri farkli kaynaklarda ge¢gmektedir. Bu eserler-
den en garpici bashiga sahip olan1 Deviet Uzerine’dir. Platon’dan nce dev-
lete dair bir eser kaleme almistir. Diger bir eserinin ismi ise Insanligin Ilk
Hali oldugu bilinmektedir. Platon’un da Protagoras isimli diyalogundaki
bilgileri bu eserlerden edinmis olabilecegi diisiiniilmektedir (Arslan, 2014:
27). Bu eserlerden farkli olarak birkag eser ismi daha kayitlara gegmis olsa
da Tanrilar Uzerine isimli eserinin diger tiim eserlerinin sonunu getirdigi
bilinmektedir. Bu eserinin baglangicinda tanrilarin var olup olmadiklarinin
bilinemeyecegini, ¢iinkii hem konunun karanlik oldugunu hem de insan
yasaminin kisa oldugunu aktarmistir (Laertios, 2007: 442). Tanritanimaz-
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likla suglanmasinin gerekgesinin bu eseri oldugu bilinmektedir. Protago-
ras’in soylularin kontroliindeki dine iliskin soru isaretleri oldugu barizdir.
Din, uzun siireler boyunca poliste giicii kontrol etmek amaciyla aristokrat-
lar tarafindan aragsallastirilmis ve rakiplerin ya da “diizeni bozan, bozma
tehlikesi gosteren” kisilere karsi bir cezalandirma, siirglin etme malzeme-
sine doniismiistiir. Sokrates’in de benzer bir suclamayla idam edildigi goz
ontine alindiginda poliste iktidar1 ele geciren ya da gogunlugu yonlendiren
kisilerin dini siyasal bir ceza sistemi olarak kullandig1 agiktir.

Protagoras’in Hakikat isimli eserinden “Her seyin 6l¢iisii insandir, var
olanlarin var olduklarin ve var olmayanlarin var olmadiklarinin”(Free-
man, 1948: 118) climlesinin zamanimiza ulagtig1 tahmin edilmektedir. Bu
climle “lsiiyen i¢in riizgar soguktur, lisimeyen i¢in ise soguk degildir”(P-
laton, 2014: 40) climlesiyle daha da anlasilir olmaktadir. Protagoras’in
sadece bu iki climlesinden dahi tek bir hakikatin olmadigna inandigini
sOylemek miimkiindiir. Pek tabi bu diisiince yapisi idea fikrini ortaya atan
ve/veya hakikate akilla ulasilabilecegini iddia eden filozoflar tarafindan
elestirilmistir. Ayrica bu sozler, kamusal egitimlere katilan ya da 6zel egi-
tim almaya yetecek ekonomik giice sahip olan ve polisin yonetimine ta-
lip genglerin egitim programinda yer aldig1 i¢in polisin ileri gelenleri ve
yaslilari tarafindan da hos kargilanmamistir. Buradan Protagoras’in higbir
konuda dogrulari olmadig fikrine kapilmamak gerekmektedir. Temel ama-
cmin poliste kat1 bir sekilde sunulan ve savunulan “dogrularin™ iizerinde
diistintilmesi gerektigi oldugu makul gériinmektedir.

Erdemin her bir yurttasa dgretilebilecegini savunarak erdemin soylu-
luktan geldigine inanilan bir toplumda ses getiren Protagoras’in 6grenci-
lerine ortak bir egitim sundugu bilinmektedir. Sundugu egitimin 6grenci-
lerine kigisel isleri ve polis islerini iyi bir sekilde yapma becerisi kazandir-
digin1 savunmustur (Platon, 2014a: 36). Atina polisinde basarili olmanin
yolu ise retorik sanatindan ge¢mektedir. Gramer g¢alismalar1 yapan ve
Yunan dilinin yapisini inceleyen Protagoras, hitabet ve ikna kabiliyetinin
erdemli bir yurttas olabilmenin ilk kosulu oldugunu diisiinmiistiir. Pro-
tagoras her ne kadar her yurttasa erdemin Ogretilebilecegini savunsa da
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0zel olarak verdigi egitim karsiliginda iicret aldig1 i¢in dgrencileri genel
olarak demiourgoi sinifina mensup yurttaslardan olugsmustur. Aristokrat
inanca gore erdem, ki burada bu siyasal konularda basi ¢ekme anlamina
gelmektedir, soylunun kalitsal 6zelligidir ve bu 6zellik siyasal iistiinlii-
gii saglamaktadir. Bu inancin bir egitim programi ile yerle bir edilmesi,
siyaset yapma hakk1 olan ancak bu faaliyeti etkin bir sekilde gerceklesti-
rebilecek bilgiye sahip olmayan kisilere retorik egitimi verilmesi, meclis
etkinliklerinde degisikliklere yol agmistir. Protagoras’in inandigi, erde-
min her yurttaga 6gretilebilecegi diisiincesinin kdkenlerinin ise diisliniiriin
insanlarin esit olduklarina (en azindan Yunan olanlarin) dair inancindan
kaynaklandig1 diigiiniilmektedir.

Protagoras’in insanlarin esitligi diisiincesi belki de ilk “toplum s6z-
lesmesi” kurami olarak adlandirilabilecek Prometheus miti ile temel-
lendirilmektedir. Bu mit insanlarin yaratilisi, bir araya gelmesi ve siyasi
ve hukuki kurallarin belirlendigi toplum diizenine gegilmesiyle ilgilidir.
Insanin ve diger canlilarin yaratilis: tanrilar tarafindan gergeklestirilmis-
tir. Ancak bu yaratilis sathasinda olusan bir hata sonrasi insan rk1 diger
canlilara nazaran savunmasiz kalmis ve insana tanrilarin sahip oldugu
sanat-zanaat ve ates verilmistir. Ancak bu 6zellikler sadece insanlarin ha-
yatta kalmalarina yetmistir. Dolayisiyla tanrilar insanlarin bir arada ve
birbirlerine zarar vermeden yasayabilmeleri i¢in onlara siyaset sanatini
hediye etmistir. Sanat-zanaat nitelikleri insana bahsedilirken insanlarin
tamamina ayni nitelikler bahsedilmemesine karsin siyaset sanati (dostluk
kurma, utanma) Zeus’un emriyle tiim insanlara bahsedilmistir. Eger her-
kes bu nitelikle donatilmazsa polislerin hayatta kalamayacaklar1 belirtil-
mistir. Zeus bu bagislara karsilik dogruluktan ve utanmadan pay almamis
olanlarin polis igin tehlikeli goriilecegine dair bir kural da koymustur
(Platon, 2014a: 39-41).

Protagoras’in yaratilis miti, erdemin Ogretilebilecegi ve dolayisiy-
la polisteki tiim yurttaslarin ve hatta poliste yasayan metoikoslarin da
polisin siyasal hayatina katilabileceginin temelini sunmaktadir (Garver,
2004: 361). Insanlarin esit yaratildigiin ve zaman igerisinde poliste
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giicii elinde tutanlarin yasalar araciligiyla bu esitlige son verdigine olan
inancin da yansitildig1 bu mit, siyasi faaliyetlere toplumda yer alan tiim
insanlarin katilabileceginin savunusudur. Yasalarla ve egitimle polisin
huzur bulacagini savunan Protagoras, Zeus’un istegi iizerinden poliste-
ki toplumsal uyum konusundaki diisiincelerini de aktarmistir. Protagoras
kalitsal 6zelliklerle sanat veya erdem gibi niteliklerin gelecek nesillere
aktarilamadigini, yeni nesillerin ancak egitim ve ¢alisma sonucunda bu
niteliklere kavugabilecegini agikca belirtmistir (Platon, 2014a: 47). Belki
de bu inangla derslerinin tamamu ticretlendirilmemis, kamuya agik ders-
ler de vermistir. Kendisinin soylu olmamasi1 ve dolayistyla hayatini siir-
diirebilmesi i¢in verdigi egitim karsiliginda ticret almasi, Protagoras’in
alt siniflarin zararina hareket ettiginden ¢ok hayatini idame ettirmesi ile
ilgilidir. Protagoras erdemin 6gretilebilecegini ve polisin yasalarinin da
buna destek olarak esit insanlarin esit haklarla bir yasam siirmesini arzu-
ladig1 demokrasi rejimine verdigi destek iizerinden yorumlanabilecektir.
Protagoras’a benzer olarak Platon da eserlerinde siyaset sanatinin one-
minden ve erdemden siklikla s6z etmistir ancak Platon erdemin kendi
idealinde yetistirilecek insanlara ait oldugunu diisiinmiistiir. Oysa Prota-
goras erdemden “herkesin hi¢ olmazsa potansiyel olarak esit pay almas1”
(Arslan, 2014: 39) gerektigini savunmustur.

Protagoras’in bahsi edilen mit aracilifiyla yurttaglar i¢in bir amag olan
polisi bir ara¢ haline doniistiirerek, insan1 ve insanin mutlulugunu amag
olarak sunmustur (Yalginkaya, 2011: 71). Insanlarin yaratilis1 tanrilar ta-
rafindan gergeklestirilmis olsa da insanlar1 bir arada tutan kendi aralarinda
olusturduklar1 toplumsal diizendir. Dogal hukuk goriisiiniin agikca sergi-
lendigi bu mit, insanlarin dogustan haklar1 oldugunu sunmustur (Senel,
1968: 120). Polisin yasalar1 geleneksel inanisin aksine bu mitte tanrilar
tarafindan sunulmamus, insanlar tarafindan ihdas edilmistir, bu nedenle de
insanlar tarafindan degisen kosullara gore degistirilebilecek metinlerdir
(Guthrie, 1999: 76). Dolayisiyla polisin yasalar1 geleneksel smif iktidari-
nin dayattig1 sekilde tanrilarin istekleri sonucu degil toplumu olusturan esit
yurttaglarin tiriiniidiir. Sadece bu ¢ikarim dahi Protagoras’in Atina polisi
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simif miicadelesinde aristokrat gelenegin karsisinda oldugunu kanitlamaya
yeterlidir.

Bilgi kurami iizerinden aktardigi Atina polisinin yasalarinin evrensel
kurallar olmadigi, her polisin yasalarinin kendilerine gore dogru oldugunu
aktarmasi Atina Ustiinliik iddiasina belki de Yunan tstiinliigii iddiasina bir
kars1 ¢ikis olarak goriilebilir (Platon, 2014b: 71). Mitinde aktardig: insan-
larn esitligi ve baslangic durumu pozisyonunu tiim insanlik i¢in diistinmiis
olma ihtimali de vardir. Prometheus mitini tanrilar {izerine kurgulamis ve
tipkt yasadig1r donemin inandig1 gibi insanlar1 onlarin yarattiklarimi kabul
ederek, insanlara yasa koymadiklarini insanlarin yasalar1 kendilerinin esit
katkilartyla yaptiklarimi savunmustur. Buna karsin Tanrilar Uzerine metni-
nin ulasilabilen ciimlesi tanrilar konusunda agnostik bir tutum sergiledigini
kanitlamaktadir. Protagoras’in aktardigi hikdyenin kabul gérmesi i¢in mit-
te tanrilan arag olarak kullandig1 asikardir. Bu diisiincesi ortaya ¢iktiginda
da Atina polisinde idam edilmemek i¢in polisten kagmis ve kendisine ait
eserler tamamen ortadan kaldirilmistir.

Sofist isimlerin bir digeri Leontinili Gorgias’tir (1.0. 483-375). Panhe-
lenizmi savunmus, Yunan polisleri arasindaki savas ve rekabetin sonlandi-
rilmast gerektigini bir¢ok sdylevinde ifade etmistir. Gorgias’in eserlerinin
ortadan kaldirilmasina dair herhangi bir girisim olmamis, uzun ve refah
igerisinde bir yagam siirmiistiir. Gorgias’in egitim miifredatinda odaklan-
d181 konu retoriktir (Robinson, 2007: 119). Ogrettigi seylerin kendi basina
bir 6nemi olmadigini, 6nemli olan seyin retorik sanatina hakim olarak
sozlerin giiciinii kesfetmek ve bu sekilde basariya ulagmak oldugunu sa-
vunmustur (Yal¢inkaya, 2011: 71). Neyin dogru oldugundan ¢ok neyin
sOylenmesi gerektiginin egitimine odaklanan Gorgias’in bu diisiincesinin
felsefi temelleri ise Doga Uzerine eserinde su sekilde aktarilmistir. Gor-
gias, varliga, bilgiye ve hakikate dair ii¢ tez ortaya atmistir. “Hicbir seyin
var olmadig1”, “herhangi bir seyin var olsa dahi bilinemeyecegi”, “her-
hangi bir seyin bilinmesi miimkiin olsa dahi baskasina iletilemeyecegi”
(Gibert, 2006: 34). Bu tezler Gorgias’in retorige olan bakis agisinin fel-
sefi temelleridir. Gorgias “retorigin konusunun sozler oldugunu” (Platon,
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2015a), bu sozlerin de “dogru olan ya da olmayan seyler” (Platon, 2015:
14) oldugunu aktarmistir.

Gorgias’in egitim tcretinin ¢ok yiiksek oldugu bilinmektedir. Bu ne-
denle egitimini verdigi retorik sanati cogunlukla yiiksek gelirli 6grencilere
sunulmustur. Bu bir varsayim olarak kalabilecek olsa da kendisine ait olan
“zayif kuvvetli tarafindan idare edilip yonetilecektir ki kuvvetli 6nden gide-
cek, zayif onu takip edecektir. Bu bir tabiat kanunudur” (Senel, 1968: 122)
sOzleri polisin toplumsal yapisi ve siyasal iktidarina dair diisiincelerini agik-
lamaktadir. Her ne kadar demokrasi rejimi aristokratlar tarafindan demosun
tiranlig1 olarak yorumlanmis olsa da gligsiizler hi¢bir zaman bu kesimden
olusmamustir. Dolayistyla Gorgias’in Yunan iistiinliigiinii savundugu ve yo-
netimde de geleneksel olarak giiclii olanlarin bulunmasi gerektigine inandi-
81 soylenilebilir. Gorgias’in bu diistinceleri Kallikles tarafindan savunulan
“hak kuvvetlinindir ” (D. Grote, 1994: 22) savunusuyla sonuglanacaktir.

Sofist diigiiniirler arasinda ismi anilan ve 6zellikle Platon’un diyalog-
larinda siklikla ismi gegen Elisli Hippias’m (1.0. V. yiizy1lin ikinci yaris1)
bu calisma kapsaminda ele alinmasi gereken en 6nemli diisiincesi physis
(doga yasast) — nomos (polisin ihdas edilmis yasalari) ayrimina dairdir.
Doga yasasi diisiincesi politik alanda ilk olarak sofist diisiiniirler tarafindan
dile getirilmis ve doganin kanunlarinin polisin yasalarina {listinligi savu-
nularak, polisin yasalarinin doga yasalarini 6rnek almasi gerektigi soylen-
mistir. Doga yasast kavrami ¢aglar boyunca farkli anlamlara biiriinerek,
insanin dogay1 incelemesi ve aklin ilkelerine gére normatif kanunlara ulas-
masina dair tanimlarla gelismistir. Hippias agisindan doga yasasi insanlarin
esitligini ortaya koymaktadir. Ancak nomos bu esitligi goz ard1 etmekte ve
insanlar1 simiflandirmaktadir. “Dogada birbirine benzeyenler akrabadirlar
ancak insanlarin tiran1 olan yasa, dogay1 bile zoru altinda tutmak ister”
(Platon, 2014a: 59). Insanlarin esitligini savunan ve doga yasasini giinde-
me getiren Hippias’in toplumsal sinif miicadelesinde demokratik ilkeler
lehine konumlandig1 s6ylemek miimkiindiir.

Hippias’in ingalarin esitligi savunusunu daha agik bir sekilde dile ge-
tiren sofist diisiiniir Atinali Antiphon’dur (I.O. V. yiizyilin ikinci yarist).
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Antiphon Atina polisi igerisindeki soylu-avam ayrimina karsi ¢ikarak
“Asil babalardan olan ¢ocuklara saygi gosteriyor ve onlart onurlandirtyo-
ruz fakat soylunun evinde dogmayanlara saygi da onur da gostermiyoruz”
(Freeman, 1948: 137) climlesini kurmustur. Ayn1 zamanda Yunan-barbar
ayrimini da elestirerek doga yasasinin nomosa Ustlinliigiinii dile getirmis-
tir. “Yunanl olsun barbar olsun hepimiz her seyde ayni doga ile doguyo-
ruz. Zorunlu olan doga yasalarina itaat etmek tiim insanlar i¢in gegerlidir”
(Freeman, 1948: 137). Antiphon bu diisiincesi tizerinden adalet kavramina
da odaklanmis ve nomosun insanlarin rizasini gerektirdigini oysa doga
yasasinin ilkelerine insanlarin mecburen uymak zorunda olduklarini dola-
yisiyla da birgok konuda nomosun ilkelerinin dogal olana zarar verdigini,
doga yasasinin ilkelerinin ise insan1 6zgiir kildigimi savunmustur (Kranz,
2014: 207). Antiphon nomosun insanlarin rizasi ile ihdas edildigini dile
getirerek, “toplum sozlesmesi” fikrine gonderme yapmis adaletin physis
ile saglanabilecegini savunmustur (Gagarin, 2002: 66). Bu goriisiinii orta-
ya koyarken Gorgias’in amag haline getirdigi retorik sanatinin, bahsettigi
adaletsizligin énemli bir aract oldugunu ortaya koymustur. Halk mahke-
melerinde kisilerin retorik kabiliyetine gore kendilerini savunduklarini ve
bu nedenle adil olanin retorik bilgisi zayifsa haksizlik yapana karsi mag-
lup olacagini ileterek bu durumun adaletsizlige kaynak oldugunu ifade et-
mistir (Freeman, 1948: 137). Antiphon nomosun, doga yasasimin ilkeleri-
ne ve insanlarin esitligi prensibine dayanan bir hukuk reformuyla yeniden
diizenlenilmesini istedigi goriilmektedir. Bu durusu gelencksel yonetim
talebi bulunan soylulara bir karsitlik sundugu gibi demokrasi yonetimine
gecilmis olsa dahi insanlarin esitligine dayanmayan Atina polis sistemine
de karsitliktir.

Gorgias’in dgrencisi oldugu bilinen ve siyasal konular iizerinde aktif
oldugu diisiiniilen Lykophron (1.0. IV. yiizyilin ilk yaris1), Antiphon’un
soylu avam ayrimi lizerine aktardigi ifadelere benzer bir diigiinceye sa-
hiptir. “Asilligin parlakligi pek belli olmayan bir seydir, serefi yalnizca
kelimelerdedir” (Freeman, 1948: 129). Lykophron’a ait oldugu bilinen bu
climle bir¢ok kaynakta gecmektedir. Ciimle agik olarak soyluluk iddiasinin
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gecerli bir temelinin olmadigini, gelenek veya yasalarla temellendirildigini
ifade etmektedir. Lykophron’un bu diislinceye sahip oldugu Aristoteles ta-
rafindan da dillendirilmistir (Aristoteles, 1995: 91).

Eleali Alkidamas (1.0. V-IV. yiizy1l) da Antiphon’un nomosa dair dii-
stincelerine paralel ifadeler dile getirmistir. Ancak felsefe araciligiyla ada-
letli yasalarin tesis edilebilecegini savunarak felsefenin “yasanin (nomos)
erkini tehdit eden bir kale” (Aristoteles, 1995: 172) oldugunu savunmustur.
Alkidamas’in bu ¢aligma kapsamindaki en onemli ifadesi, “tanr1 herkesi
hiir kilmistir, tabiat kimseyi kdle kilmamigtir” (Senel, 1968: 127) ciimlesi-
dir. Alkidamas Yunan diinyasinda ilk kez ve agik¢a kolelige kars1 durus ser-
gilemistir (Agaogullari, 2006: 100). Atina polisindeki sinifsal ayrimlarin
Otesine gecerek en temel boliinmeye, 6zgiir — kole ayrimina karsi ¢ikmistir.
Kélelik kurumunun XX. yiizyila kadar siiregeldigi diistiniildiigiinde bu ifa-
denin 6nemi daha da agi13a ¢ikmaktadir.

Esitlik konusunda carpict bir ifade ortaya koyan Khioslu Euthydemos
(1.0. V. yiizyihn ikinci yaris1) “Her sey, herkese ayn1 zamanda ve ayn1 se-
kilde ve her zaman ig¢in aittir” (Platon, 2015b: 29) diistincesini dillendir-
mistir. Bu ciimleye dair Platon ve Aristophanes gibi isimler bilgiye ulagma,
erdem ve ahlak konularma iliskin yorumlarda bulunmus olsalar da bu dii-
stincenin geri planinda ekonomik anlamda bir esitlik ideali olup olmadi-
&1 sorusu dikkat cekicidir. Euthydemos’un isminin gectigi bir diyalogda
kendisine demosu nasil tanimladigi soruldugunda, hayatlarini siirdiirmek
icin gerekli imkanlara sahip olmayan yurttaglarin en diigiik gelirlilerin-
den olustugunu belirtmistir (Xenophon, 1994). Bu perspektiften Euthyde-
mos’un ekonomik anlamda esitligi savundugu yorumu yapilmistir (Senel,
1968: 128). Sofist diisiiniirlerden dnce Pythagorasgilarin dostlar arasinda
her seyin ortak olmas1 gerektigini savunduklar1 bilinmektedir. Bu felsefe-
den etkilenmis olma ihtimali diisiiniilen Platon da Devlet isimli eserinde
koruyucular siifina her seyin ortak oldugu bir yasam tarzi ongdrmiistiir.
Dolayistyla Euthydemos’un da polis igerisinde ekonomik anlamda bir esit-
lik savunmus olma ihtimali bulunmaktadir. Bu bilgilerin yani sira Euthyde-
mos’a dair aktarilmasi gereken diger bir husus retorik sanatini kullanimina
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iliskindir. Protagoras ve Gorgias retorigi kotliye kullananlarin kendilerinin
kabahati olmadigini, onlarin sanati 6grettiklerini ve nasil kullanildiginin
kisilere ait bir karar oldugunu belirtmislerdir (Platon, 2015a: 18-19). Bu
konuda Platon’un Euthydemos’a dair ortaya koydugu bir elestiri vardir.
Platon, Euthydemos’un retorigi eristige doniistiirdiigiinii savunur. Eristik,
tartigmalarda sadece kazanan tarafta yer almak icin gerekirse kelimelerin
anlamlariyla oynayarak ve mantiksal olarak sagma addedilebilecek sonug-
lara ulagilsa dahi ortaya konulan tezin savunulmasi olarak tanimlanmistir
(Kerferd, 1981: 62). Euthydemos bu konuda fazlasiyla elestirilmis ve sofist
disiiniirlere dair olumsuz bakis agisinin sebeplerinden birinin bu tavir ol-
dugu savunulmustur.

Antik Yunan dininin soylularin hakimiyetine sagladigi katki daha once
dile getirilmistir. Bu konuda yorumda bulunan sofist diigiiniirlerden bir di-
geri Keoslu Prodikos’tur (1.0. V. yiizyilin ikinci yarist). Prodikos insanlara
faydasi1 olan nesneler ve bunlardan bazilariin kagiflerinin tipki Antik Mi-
sirlilarda oldugu gibi Yunan diinyasinda da tanrilagtirildigini dile getirmis-
tir. Bu nesneler “eskilere tanr1 olarak goriinmiisler ve bunun i¢in ekmege
Demeter, saraba Dionysos, suya Poseidon, atese Hephaistos goziiyle ba-
kilmis” (K. Freeman, 1948: 130) ve tanrilastirilmiglardir. Prodikos’un bu
diisiincesinin yaninda emege iliskin ciimleleri bu ¢alisma agisindan daha
onemlidir. Yukarida kisaca aktarildigi iizere Yunan soylusu i¢in emek kul-
lanarak ¢aligmak erdemli bir davranis degildir ve bu sebeple de ticret kar-
silig1 yapilan islerle ugrasanlar, sofist diisiniirlerinde maruz kaldig: gibi,
soylularca hos karsilanmamigtir. Ksenophon’un Memorabilia eserinde ak-
tarildigina gore Prodikos soylu bakis agisinin tersine, “zenginlesmek igin
toprag1 ekip bicen ya da siiriilerine 6zen gosteren kisinin ayni zamanda
iilkesine de faydali oldugunu” (Agaogullari, 2006: 94) savunmustur. Bu
disiinceleri ileri siiren Prodikos’un demosun saflarina yakin durdugu dii-
stiniilmektedir.

Tanrilar konusuna Prodikos’a benzer sekilde yaklasan ve hem toplum-
sal kokenleri hem de yer aldig1 politik konumlar sebebiyle 6nemli bir diger
isim Atinal Kritias’tir (1.0. 480-403). Kritias, Atina’nin soylu ailelerinden
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birisine mensuptur. Gorgias’in d6grencisi oldugu ve sofist olarak anildig1 bi-
linmesine karsin {licret karsilig1 bir faaliyette bulunmamaistir. Atina oligarsi
partisinin {iyesi olan Kritias, Sparta hayranidir ve Peleponnesos maglubiye-
ti sonrasinda Atina polisinde kurulan otuzlar tiranliginin basindaki kisidir
(Arslan, 2014: 70). Protagoras gibi Kritias da bir doga durumu tasarlayarak
bakis acisina uygun bir toplum sozlesmesi kurami aktarmistir. Sisyphos
isimli eserinde aktarilan doga durumu, insanlarin bir araya geldigi ancak
hukuka dayali bir devlet diizeni tesis edilemedigi i¢in sorunlarin kuvvete
basvurularak ¢oziildiigii bir senaryodur. Bu sorunu ¢6zmek adina insanlar
yasalar1 ihdas etmisler ve kanunlar araciligiyla dogru ve yanlisi, suglu ve
sucsuzu belirleme yoluna gitmislerdir. Ancak yasa araciligiyla su¢larin 6n-
lenmesine iligkin diislince sadece insanlarin sahitliginde yaptirima tabi ola-
cagi i¢in kurnaz bir insan tanrilari yaratmistir. Yaratilan tanrilar insanlara
her seyden haberi olan ve her tiirlii kotiiliigiin cezasini verecek olan varlik-
lar olarak 6gretilmistir. Bu 6greti ile birlikte insanlar her ne kosulda olursa
olsun izlendiklerine ve hata yaparlarsa cezalandirilacaklarina inanmiglardir
(Kranz, 2014: 212-214). Kritias’in bu diisiincesi akil, erdem ve soy olarak
digerlerinden iistiin olan ancak sayica toplumun geri kalanlarindan az olan
aristokrat sinifin ortaya ¢ikisi ve poliste diizeni nasil kurdugunun resmidir.
Kritias, doga durumundaki insanlarin kaba kuvvete bagvurarak istedikle-
rini elde etmelerini onaylamamaktadir. Kimsenin emniyette olmadigi bu
durumun ¢o6ziimii yasa olarak tanitilmistir. Ancak Kritias tanrilari tasarimi-
na ekleyerek karanlik ¢aglardan itibaren soylularin ve polis yonetimindeki
azinligin en 6dnemli aracinin nasil ortaya ¢iktigina dair diisiincelerini ortaya
koymustur. Kritias sofist diisiiniirlerden egitim almis ve bu egitimi kendi
diisiincesini gekillendirmek icin kullanmistir. Otuzlar tiranligir doneminde
binlerce kigiyi idam ettirmistir. Thrasymakhos’un ifade ettigi sekilde ada-
leti giigliiniin belirledigini ve giicii elinde tutanin kurallar1 belirledigi i¢in
aslinda higbir kurala uymadiginin kanit1 olacak sekilde yonetimini sekiz ay
boyunca siirdiirmiistiir.

Platon’un diyaloglarinda yer alan ve polise iligkin diisiincelerini akta-
ran bir diger sofist, Gorgias’in 6grencisi Khalkedonlu Thrasymakhos’tur
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(I1.0. V. yiizyilin ikinci yaris1). Thrasymakhos’un bu calisma agisindan en
onemli diisiincesi “dogruluk, gli¢liiniin isine gelendir” (Platon, 2007: 18-
19) ifadesidir. Thrasymakhos, polislerde yonetimde hangi sinif ya da ki-
siler varsa dogru kavramini onlarin tanimladiklarini, dolayisiyla da dogru
olmanin ya da iyi bir yurttag olmanin taniminin bu yénetimlerce belirlendi-
gini savunmustur. Atasal anayasa seklinde adlandirilan ve 1limli demokrasi
donemi olarak bilinen gegmise iliskin olumlamalar yaptigi bilinmektedir.
Agikea ifade etmese de demokratik siirecin geldigi noktaya dair ¢ekinceleri
oldugu diistintilmektedir (Senel, 1968: 134). Yunanlilarin diger insanlardan
iistlin olduguna dair ifadelerine de rastlanmaktadir (Freeman, 1948: 131).
Bu diisiinceleri bir araya getirildiginde Thrasymakhos’un polisin gelenek-
lerinden gelen “dogru” kabullerinin siyaset kurumu araciligiyla yeniden
tesis edilmesi gerektigine inandig1 yorumu yapilabilecektir.

Sonug Yerine

Her toplumda oldugu gibi antik Atina toplumunda da giicii ele gecir-
meyi ve kendi ¢gikarina ya da diisiince yapisina gore toplumun yonetilme-
sini isteyen gruplar olmustur. Atina polisinde bu siire¢ dogrudan demok-
rasi yonetiminin kurulmasi, gelismesi ve nihayetinde son bulmasina pa-
ralel olarak oligarsik grup ve demokratik grubun arasindaki ¢ekismenin
tarihini yansitmaktadir. Siyasal diislince tarihi alanina katki saglamaya
calisan bu incelemede ele alinan sofist diigtiniirler bu giic miicadelesinin
dogrudan igerisinde yer almasalar da verdikleri egitim, kaleme aldiklar1
eserlerle bu siirece dahil olmuslardir. Sofist diisiiniirlerin bir okul olus-
turmadig1 ve belirli ilkeler iizerinden faaliyet gostermedikleri daha 6nce
aktarilmistir. Bu inceleme siirecinde de kisilerin birbirlerinden farklilik-
lar1 ve farkli toplumsal siiflara iligkin s6ylemlerde bulunduklari ortaya
konmustur. Ancak bircogunun metoikos olmasindan kaynaklanmig ola-
bilecek yakinliklar ve aralarinda bulunan 6grenci 6gretmen iliskisi ne-
denleriyle benzer dogrultuda diislinceler de dillendirilmistir. Aralarindaki
benzerlik ve farkliliklar bir yana, Atina polisinde bir¢ok alanda yenilikler
ortaya koymuslardir.
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Sofist isimlerin bircogu demokratik sistemin tarafinda ve aristokrat
hakimiyetine kars1 pozisyon almis olsalar da geleneksel diizeni savunan
ve Kritias’da goriildiigii iizere dogrudan soylularin yonetim hakkina odak-
lanarak faaliyet gosteren isimler de sinif miicadelesini etkilemistir. Sofist
disiiniirlerin gogunlugu Atina polisi vatandasi olmadigi i¢in Atina polisi
yasalarina ve kiiltlirel inanislarina evrensel dogrular olarak yaklagmamis-
lar ve yasanin insan yapimi, degistirilebilir kararlar olduklarini savunmus-
lardir. Bu iddialar1 aristokratlarin etkin oldugu Atina polisinde sarsic1 bir
durum olusturmustur. Bu kritik iddianin 6tesine gegilerek Yunanlilarin
disindaki diger biitiin insanlar1 barbar olarak tanimlayan ve koleligi do-
gal kabul eden bir ortamda insanlarin esit oldugu dillendirilmis ve hatta
Alkidamas 6rneginde goriildiigi lizere kolelik olgusuna karsi ¢ikilmistir.
Alkidamas’in savunusu modern zamanlarin dahi 6tesinde bir disiincedir.
Epistemolojik bakis agilar1 ve hakikatin bilgisinden ¢ok pratik bilginin
edinilmesine ve insana fayda saglamasina odaklanarak ortaya koydukla-
11 retorik egitimi Atina polisinin toplumsal yasaminda ciddi doniisiimleri
saglamigtir. Siradan insanlar, miilk sahibi olmayanlarin ve zenginlesen
demiourgoi sinifinin sesini ve giiciinii yiikselterek dogrudan demokrasinin
anlam buldugu ve bugiin dahi incelemelere konu oldugu dénemin ingasin-
da rol oynamiglardir. Dolayisiyla, Atina polisinin en parlak donemi olarak
adlandirilan 1.0. V. yiizy1l, sofist diisiiniirlerin de yiizy1lidur.
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