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Egitimde Kalite veya Erdeme Uygun Egitim

Quality in Education or Education in
Accordance with Virtue

Ozet

Egitim alanindaki kalite calis-
malary; daha ¢ok egitim pratikleri
ile baglantili sorusturmalardir. Bu
calismada egitimde kalite olgusu-
nun teorik bir zeminde ele alinma-
st amaglanmaktadir. S6z konusu
teorik zemin Aristoteles’in “kalite/
nitelik” kavrami hakkindaki go-
riisleri ile erdem ve egitim anlayis1
kapsaminda olusturulmustur. Aris-
totelese gore kalitenin/niteligin ge-
sitlerinden biri huydur ve huyun
kapsamina giren seylerden biri er-
demdir. Buna gore egitimin kaliteli
olmasi, erdemli ve erdeme uygun
bir bicimde olmasi seklinde diisii-
niilebilir; zira herhangi bir isin iyi
olmast onun ilgili erdeme uygun
bir sekilde yapilmas1 anlamini tagir.

Ender Biiyiikozkara®

Abstract

The quality studies in the field
of education are mainly investigati-
ons connected with the practices of
education. In this paper, it is aimed
to consider the fact of the quality in
education on a theoretical ground.
The theoretical ground in questi-
on is constituted in the context of
Aristotle’s views on the concept of
quality and his account of virtue
and education. According to Aris-
totle, one of the kinds of quality
is habit and one of the things that
are included in the scope of habit
is virtue. Accordingly, it can be as-
sumed that the quality of education
is its virtuousness and accordance
with virtue; for the goodness of
any work means that it is done in
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Aristoteles insana has erdemleri iki
gruba ayirir. Bunlardan ilki cesaret
ve Olciiliilik gibi erdemleri ihtiva
eden karakter erdemleridir. Digeri
ise diistince erdemlerine tekabiil
eder. Bu gruptaki erdemler sanat/
tekhne, bilim, phronesis, bilgelik
ve noustan ibarettir. Karakter er-
demleri aligkanlik sonucu, diistin-
ce erdemleri ise 6gretim vasitasiyla
kazanilir. Genel anlamda ise her
iki erdem cesidi egitimin triini
olmak durumundadir. Zira insa-
nin dogal yonii belli bir élgiide ona
tesirde bulunur ve insan belli bir
yapida olduktan sonra geriye kalan
her sey egitime baghdir: baz1 sey-
ler aligkanlik kazanmak suretiyle,
bazilari ise dinleyerek 6grenilmek-
tedir. Bu gergevede egitimin eregi;
bir taraftan hem karakter erdem-
lerine hem diisiince erdemlerine
sahip iyi ahlakli ve mutlu bireyler
yetistirmek, diger taraftan ise er-
demli ve iyi vatandaslardan miite-
sekkil iyi bir toplum ve devlet inga
edebilmektir. Buna binaen kaliteli
ve erdeme uygun egitim faaliyeti,
bireylere her tiir erdemi kazandi-
ran ve onlar1 iyi yurttaslar kilan bir
faaliyet olmak durumundadir. Bu
ozelliklere “akil sahibi olma” vas-

accordance with the related vir-
tue. Aristotle divides the virtues
peculiar to human being into two
groups. First of these are the mo-
ral virtues, involving the virtues
such as courage and temperance.
The other one corresponds to the
intellectual virtues. The virtues in
this group consist of art, science,
phronesis, wisdom, and nous. Mo-
ral virtues are acquired by means
of habituation, intellectual virtues
by means of teaching. Generally
speaking, both types of virtue are
the products of education. For the
natural aspect of human being has
effect on him/her to an extent and
after human being is in a certain
structure, everything that remains
is depended on education: Some of
them are learned by gaining habit,
some by listening to. Within this
framework, the end of education
is, on the one hand, to raise indivi-
duals with both moral and intelle-
ctual virtues; on the other hand, it
is to construct a good society and
state that are composed of virtu-
ous and good citizens. The activity
of education of good quality and
in accordance with virtue is, con-
sequently, an activity that brings
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fi da eklenir; zira Aristoteles i¢in
bedenle ilgili gozetimin ve nefsin
akil sahibi olmayan tarafina yani
istege iliskin yiiriitilen gozetim
faaliyetlerinin timi, nefsin akil
sahibi olan tarafi ugruna gercek-
lestirilir. Dolayisiyla erdemleri elde
etmis kigiler, akil yontinden iyi
egitim gormiis ve gelismis kisiler
olmak durumundadirlar. Aristote-
lesci egitim anlayigina gore egitim
dogrudan dogruya erdemlerin ka-
zandirilmasini hedefler, dolayisiyla
egitim bashi basina erdem egitimi
seklinde goriiniir. Bu yoniiyle filo-
zofun egitim anlayisinin egitimde
kalite arastirmalar1 kapsaminda
ufuk acict bir teorik zemin teskil
etmesi miimkiindiir.

Anahtar Kelimeler: Aristote-
les, Egitim, Erdem, Kalite, Siyaset

individuals in any kind of virtues
and makes them good citizens. The
qualification of possessing reason
is also added to these features; for,
according to Aristotle, all the inst-
ruction related to body and all the
instructive activities concerning
the irrational part of the soul, that
is, wish are done for the sake of the
rational part of the soul. Therefore,
the people who acquire virtues are
the ones who are well educated in
terms of reason and developed. Ac-
cording to the Aristotelian account
of education, education directly
aims at bringing in virtues; hence it
seems as virtue education in itself.
From this aspect, it is possible for
the philosopher’s account of educa-
tion to form a stimulating theoreti-
cal ground within the scope of the
quality studies in education.

Keywords: Aristotle, Educati-
on, Politics, Quality, Virtue
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Giris

gitim alaninda kalite arayis1 giiniimiizde hayli dnem verilen ve ilgi
E goren bir konudur. Kaliteden ve kaliteli egitimden ne anlagildigina

gore konuya iliskin bakis agilar1 sekillenmekte ve bu bakis agilari
dogrultusunda egitim siireclerine yonelik diizenleme ve iyilestirme Onerile-
ri veya alternatif yaklasim ve uygulama bi¢imleri ortaya konmaktadir. S6z
konusu oneriler ile yaklagim ve uygulama bi¢imlerinin daha ziyade pratik
hassasiyetlerin gozetildigi bir anlayisin tirtinii olduklarini séylemek miim-
kiindiir. Diger bir deyisle kalite tartigmalari, bityiik 6l¢iide dogrudan egitim
uygulamalari merkezinde yiirtitiilmektedir. Bu ¢caliymada egitim olgusu pra-
tik yonlerden degil, “kalite” kavramina iliskin ¢6ziimlemelerden hareketle
Aristoteles’in goriigleri dogrultusunda teorik bir zeminde incelenmektedir.
Soz konusu zemin ise Aristotelesin erdeme iliskin goriisleri ve bu goriisler

dogrultusunda sekillenen egitim anlayisindan miitesekkildir.

“Kalite” sozcugi Tirk¢e'ye Fransizca “qualité” kelimesinden gecmis
olup (TDK Tiirkge Sozliik, 1992, s. 769) bu kelimenin kokeninde Latince
“qualitas” sozcugi bulunur. “Qualitas” ayiric nitelik, karakteristik; 6zsel
nitelik, karekter, doga ve de gramer alaninda mod, kip anlamina gelmekte
ve Grekge “mototnrac” kelimesinin karsiliginda kullanilmaktadir (Oxford
Latin Dictionary, 1968, s. 1536). “TITootntag” veya “mototng” ise “nitelik”
anlamini tagir (Liddell ve Scott, 1996, s. 1431). Bu etimolojik veriler 151-
ginda kalitenin mahiyetine iliskin, temelde nitelik anlamina gelmesi di-
sinda bir veri elde edilmis degildir. Bununla birlikte Aristoteles’in nitelik
hakkinda soyledikleri, egitimde kalite hakkinda yiiriitiilen incelemenin
seyrini belirleyecek bir bakis a¢is1 sunmaktadir.

Aristoteles niteligin bir seyin nasil oldugunu belirten seye kargilik
geldigini ifade eder ve terimin baslica anlamlarini su sekilde birbirinden
ayirir: (1) Niteligin bir ¢esidi huy ve yatkinliktir. Huylar bilgi (¢motrun)
ve erdem (d&petn)) gibi siireklilik ve kalicilik bakimindan yatkinhktan
farkli olan niteliklerken, yatkinlik sicaklik ve saglik gibi kolayca degise-
bilir niteliklere tekabiil eder. (2) Bir baska nitelik cesidi tabii bir imkéan
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veya imkansizliga gore sdylenen seylerden olusur. Ornegin, iyi kosucu-
larin tabiatlar1 geregi sahip olduklar1 imkénlar bu tiirdendir. (3) Niteli-
gin tigiincii ¢esidi ise duyularla ilgili nitelikler ve duygulanimlara karsilik
gelir. Tatlilik, acilik, sicaklik, aklik gibi 6zellikler ile delilik, 6fkelilik gibi
nefse (yoyn) iliskin vasiflar bu tiirdendir. (4) Bir baska nitelik gesidi ise
nesnelerin sekilleri, bigimleri ile dogruluk ve egrilik gibi nesnelere iliskin
niteliklerden miitesekkildir (Aristoteles, 2016, 8b 25-10a 26).

Egitimde kalite olgusu yoniinden yukaridaki tasnif incelendiginde
aciktir ki son ¢ nitelik ¢esidi bir anlam ifade etmez. Zira aranilan kalite
ne tabii bir imkan ne bir duygulanim ne de sekil olabilir. Huy ve yatkin-
lik anlaminda nitelige gelince stireklilik arz etmeyen ve degisebilir olan
yatkinlik degil, kalicilikla vasiflandirilan huy egitimle iliskilendirilebilir.
Soyle ki egitimde kalite yani egitimin tstiin bir nitelikte olmasindan bah-
sedilirken gelip gecici bir nitelendirme s6z konusu edilmemekte, egitimin
ayrilmaz bir parcasi konumunda olan bir kalitelilik durumunun pegine
disiilmektedir. Ne var ki bu saptama s6z konusu kaliteye dair pek bir sey
soylemez. Zira bu kalitenin yani niteligin bir huy oldugunun belirtilmesi
yeterli olmayip onun ne tiirden bir huy oldugunun ifade edilmesi gerekir.
Bunun i¢in ise niteligin ¢esitlerine iliskin yukaridaki tasnifte huya iliskin
verilen orneklerden “erdem” kavramina miiracaat etmek gerekir. Zira
Aristoteles’in bu kavram hakkindaki agiklamalari incelendiginde, her isin
bir erdemi oldugu ve erdeme uygunluk nispetinde o isin iyi bir sekilde
gerceklestirildigi goriilecektir ki bu baglamda egitim agisindan aranilan
kalitenin ona iliskin erdeme tekabiil ettigi sdylenebilir.' Bagka bir deyisle,
egitimin erdeme uygun sekilde gerceklestirilmesi, onun kaliteli olmasini
temin edecektir. Bu noktada ise su tarz sorularin ileri siirtilmesi kaginil-
mazdir: Egitimin erdemi, erdeme uygun olmasi ne anlam ifade? Erdeme
uygun bir sekilde gerceklestirilen egitim nasil olmalidir?

1 “Erdem” kavramui birincil olarak ahlak alanina ait olup iyi huylar: imlemektedir. Yukarida
kismen isaret edildigi ve ilerleyen satirlarda detayli bir bicimde gosterilecegi tizere, Aris-

toteles’in de ana ilgisi ahlak olmakla birlikte bu kavramui her tiir sey veya is i¢in yetkinlik
héli anlaminda diigtinmektedir.
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Yukarida zikredilen sorulara yanit aramak i¢in 6ncelikle Aristoteles’in
erdem anlayisinin ana hatlariyla incelenmesi lazim gelir. Zira filozofun er-
dem kavrayisi ele alinmadan erdeme uygun egitimin ortaya konabilmesi
miimkiin degildir.

Aristoteles’in Erdem Anlayisi

Aristoteles insani yapip etmeler yani eylem alanindaki iyinin mutlu-
luk olduguna yo6nelik donemindeki genel kanaate katilmakta ve mutlulu-
gu “etkinlik” ve “erdem” kavramlari vasitasiyla tanimlamaktadir:

Eger insanin isi ruhun [yvyn] akla [A6yog] uygun ya da akildan yok-
sun olmayan etkinligi [¢vépyeia] ise ve belirli bir isin ve bu iste yetkin
[omovdaiog] olanin isinin ayni oldugunu soylityorsak (6rnegin gitar-
cinin isi ile erdemli [omovdatog] gitarcinin isinin ayni oldugunu soy-
lityorsak, bunu da genel olarak her is konusunda sdyliiyorsak -buna
o isteki erdemde istiin olmay1 eklemek kosuluyla; ¢linkii gitarcinin
isi gitar calmak, erdemli gitarcinin ise iyi gitar ¢almaktir); eger bu
boyle ise [ayrica insanin isinin belli bir yasam oldugunu, bu yagamin
da ruhun akla uygun etkinligi ve boyle eylemler oldugunu, erdemli
insana yakiganin bunlari iyi ve giizel bir bicimde yapmasi oldugunu;
her seyin ise kendine 6zgii erdeme gore iyi yapilirsa, iyi gerceklestiril-
mis oldugunu da ileri siiriiyoruz], insansal iyi, ruhun erdeme uygun
etkinligi olur- iistelik yasamin sonuna kadar etkinligi. Ciinkii bir tek
kirlangi¢ bahari getirmez, ne de bir tek giin; ayni sekilde bir tek giin ya
da kisa bir siire insani kutlu [pakdpiog] ve mutlu [e0daupov] kilmaz.
(Aristoteles, 1998, 1097b 22-1098a 20)

Yukarida uzun bir bicimde ifade edilen akilyiiriitme 6zetle su sekil-
dedir: Bir isi gergeklestiren kisinin iyiligi, yaptig1 ise ve bunu erdemli bir
sekilde yapmasina baglidir. Insana 6zgii olan, onu bitki ve hayvanlardan
ayiran ig; nefsin akla uygun ve akildan yoksun olmayan etkinligidir. O
halde insanin iyiligi yani mutlulugu nefsin akla uygun ve akildan yoksun
olmayan etkinligine ve bu etkinligin erdeme uygun olarak gerceklestiril-
mesine bagldir.
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Isini yetkin bir gekilde yapan kiginin erdemli olmasi, Aristoteles’in
Grekge diisiindiigi ve yazdigi goz oniine alinmazsa yanlis anlagilmaya
miisaittir. $oyle ki 6rnegin, bir gitarcinin yetkin bir gitarci olmak i¢in sa-
hip olmasi gerektigi erdemden bahsedilmesi, ya anlamsiz goriinecek ya da
“bir gitarc1 veya bagka bir isi olan kisinin ahlaken belli bir diizeyde olursa
isini iyi gerceklestirebilecegi” seklinde son derece yanlis bir anlamaya yol
acacaktir. Nitekim “dpetr)’nin Tiirkee karsiligi olan “erdem” ve Arapga bir
kelime olan “fazilet” kelimeleri, esasen ahlak alanina iliskindir. “Apetr)”-
nin Ingilizce karsiligi olan “virtue” kelimesi ise su sekilde agiklanir: “1.
Diiristlik, iyilik veya ahlaki tistiinlitk/miikemmellik niteligi. 2. ahlaki iis-
tiinliigiin 6zel tiirii 3. herhangi bir iyi nitelik veya takdire deger karakter
ozelligi (...) 4. bekaret, 6zellikle bir kadinda. 5. eserler tiretmek icin dogal
kudret veya gii¢; potansiyel; etki” (Macmillan Contemporary Dictionary,
1988, s. 1114). Sozciiglin son iki anlami géz ardi edildiginde, bu kelimenin
kullaniminda da ana vurgunun ahlak tizerinde oldugu kargimiza cikar.
Oysa “apetn)” kelimesi sadece ahlaken iyi olmaya isaret etmez, her ¢esit
iyilik ve iistiinliik/mitkemmelligi ifade eder (Liddell ve Scott, 1996, s. 238).

“Apetn’nin tasidigl bu anlamlar ¢ercevesinde, bir isi erdemli yani er-
deme uygun bir bigimde yapmanin; onu iyi, tistiin ve mitkemmel bir bi-
¢imde gerceklestirmek oldugu séylenebilir. Dolayisiyla kendi isiyle alakali
erdeme sahip olan gitarcy; iyi, iistiin ve mitkemmel bir gitarci demektir.
Bu 6rnekte goriildiigii iizere Aristoteles’in, bir isi olan kisinin iyiligi ile o
kisinin isi arasindaki bagintiya “erdeme uygun olma” 6lgiitiinii ekleme-
si, Grekge diigiinmesinin tirtiniidiir. Nitekim gelisimini tamamlamis bir
canlinin beslenme ve biiyiime a¢isindan sahip oldugu erdemden de bah-
sedilir (Aristoteles, 1998, 1102a 33-1102b 5). Bu ¢ercevede 6rnegin, gelis-
mis bir atin erdeminden bahsedilebilmesi de miimkiin héle gelir. Bununla

« > 13

birlikte “gitarcinin erdemi” veya “atin erdemi” gibi ifadeler “dpetri"nin ta-

2 Erdem kelimesi “1. Ahlakin 6vdiigii iyilikgilik, alak goniilliliik, yigitlik, dogruluk gibi ni-
teliklerin genel ad, fazilet (...) 2. fel. insanin ruhi olgunlugu” (TDK Tiirkge S6zlik, 1992,
s. 461) anlamlarini tagirken “fazilet” de benzer bir sekilde “(...) insanda iyilik etmeye ve
fenaliktan gekinmeye olan devamli ve degismez istidat, giizel vasif, insanin yaradiliginda-
ki iyilik, iyi huy, erdem.” (Devellioglu, 2003, s. 253) demektir.
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sidig1 yan anlamlar1 yansitir. Stiphesiz Aristoteles’i asil ilgilendiren, ahlak
alanina iligkin “dpet’dir.

Aristoteles’in erdem anlayis1 su ii¢ temel fikre dayanir: (1) Nefsin fark-
I1 kisimlar1 vardir. (2) Buna paralel olarak iki tiir erdem vardir. (3) Erdem
huydur. Aristoteles erdem incelemesi ¢ercevesinde nefsi, akildan yoksun
ve akil sahibi olmak tizere iki temel kisma ayirir. Bununla birlikte, konuyla
ilgili agiklamalar dikkatli bir bigimde incelendiginde soyle bir tasnif yapi-
labilir (Aristoteles, 1998, 1102a 27-1103a 3, 1139a 3-15; Aristotle, 1963a,
1219b 26-40):

1. Akildan yoksun kisim:

1.1. Beslenme ve bityiimeyi saglayan ve insana 6zgii olmayan bir erde-
me sahip, bitkilerle ve tiim beslenen canlilarla ortak olan bitkisel, besleyici
kisim.

1.2. Kendine egemen olmayan kisilerin durumlarinda goriildiigi tize-
re akla kars1 ¢ikan ve onunla ¢atisan arzulayan kisim.

2. Tam anlamiyla akil sahibi olmamakla birlikte akildan pay alan ki-
sim:

2.1. Kendine egemen olan kisilerin durumlarinda gortildiigt iizere
aklin soziinii dinleyen ve ona boyun egen arzulayan kisim.

2.2. Tlkine benzer bir bigimde bir babanin veya dostlarin 6giitlerine
uyulmasi, onlarin verdikleri akla uyulmasi anlaminda akildan pay alan
arzulayan kisim.

3. Tam olarak akil sahibi olan kisim:

3.1. Ilkeleri baska tiirlii olabilecek nesnelerin iizerinde diisiiniip tasin-
may1 saglayan akilyiiriiten kisim.

3.2. Ilkeleri baska tiirlii olamayacak nesneleri konu edinen bilimsel
kisim.

Yukaridaki siniflamaya paralel olarak Aristoteles erdemleri su sekilde
ikiye ayirir: Karakter erdemleri (6rnegin comertlik, olgiiliiliik) asil anlam-
da akla sahip olmamakla birlikte akla uyan kismin, diisiince erdemleri
(6rnegin bilgelik, phronesis) ise tam manasiyla akil sahibi olan kismin
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erdemleridir. Her iki gruptakiler de 6viilen huylardir; fakat karakter er-
demleri bir kisinin nasil bir karaktere sahip oldugunu gosterirken diistin-
ce erdemleri birinin karakterini belirtmemekle birlikte, onun oviilmesini
saglar (Aristoteles, 1999, 1220a 4-12; 1998, 1103a 3-10).

Hatirlanacag {izere Aristotelese gore niteligin bir tiirii huy ve yatkin-
liktir. Huy yatkinliktan daha kalic1 olmak, daha saglam bir gekilde yerles-
mis olmak ve dolayisiyla giigliikle degisebilir olmak bakimindan farklidur.
Yatkinliklar ise kolaylikla degisebilir bir yapidadir. Ama bu nitelikler uzun
bir zaman sonucunda degismez ya da giiclitkle degisebilir bir hale geldik-
leri takdirde huy olarak adlandirilabilir. Huylar ayni zamanda yatkinliktir;
fakat yatkinliklarin huy olmasi zorunlu degildir. Bu ¢ergevede bir huy olan
erdemin degismez ya da giigliikle degisebilir bir yatkinlik oldugu séylene-
bilir (Aristoteteles, 2016, 9a 1-13). Boyle bir kalic1 yatkinligin yani huyun
nasil elde edilecegine gelince Aristoteles diisiince erdemlerinin 6gretimle
(8idaoxdhia), karakter erdemlerinin ise aliskanlikla elde edildigini dile
getirir (Aristoteles, 1998, 1103a 14-18). Bu genel izahin yani sira karakter
erdeminin cinsinin huy oldugunu su sekilde temellendirir:

Ruhta olup bitenler {i¢ tiirlii -etkilenimler, olanaklar ve huylar- oldu-
guna gore erdem bunlardan birisi olsa gerek. (...) genel olarak da haz
ya da acinin izledigi seylere “etkilenim” diyorum; bunlardan etkilene-
bilmemizi saglayanlara, sozgelisi 6fkelenebilmemizi, ac1 duyabilmemizi
ya da actyabilmemizi saglayanlara “olanak” adini veriyorum. “Huylar”
diye de etkilenimlerle ilgili olarak iyi ya da kotii durumumuza diyorum,
ornegin ofkelenmeyle ilgili olarak, asir1 ya da gerekenden az o6fkeleni-
yorsak kotii, orta gekilde 6fkeleniyorsak iyi durumdayiz. Oteki etkile-
nimlerde de bu boyledir. Demek ki erdemler de kotiiliikler de etkilenim
degildir; ¢inkti erdemler ile kotiilitklere gore bize iyi ya da kétii denir
ve etkilenimlere gore degil, erdemler ile kétiiliiklere gore oviiliir ya da
kinaniriz (nitekim korkan ya da ofkelenen oviilmez; sirf 6fkelenen de
yerilmez, belli bir sekilde 6fkelenen yerilir). Ayrica kendi tercihimiz-
le 6tkelenmez ya da korkmayiz, oysa erdemler bazi tercihlerdir ya da
tercihsiz olmuyorlar. Ustelik etkilenimlerle ilgili olarak “harekete geti-
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rildigimiz”, oysa erdemlerle ilgili olarak “harekete getirildigimiz” degil,
belli bir seye “yatkin oldugumuz” séylenir. Bu nedenle erdemler olanak
da degildir; nitekim sirf etkilenme olanagina sahip oldugumuz icin iyi
ya da kotit olmayiz; ovillmeyiz de yerilmeyiz de. Ayrica olanaklar bizde
dogal olarak var, oysa dogal olarak iyi ya da kétii olmayiz (...). Oyleyse
erdemler etkilenim ya da olanak degilse, geriye onlarin “huy” olmasi
kaliyor. Boylece erdemin cins bakimindan ne oldugunu ortaya koymus
bulunuyoruz. (Aristoteles, 1998, 1105b 19-1106a 13)

Yukaridaki temellendirmeyi olusturan akil yiirtitmenin onctillerine ba-
kildiginda karakter erdemiyle ilgili su alt1 6nemli nokta tespit edilebilir: (1)
Erdemler araciligiyla kisiler &viiliir, onlara iyi denir. (2) Dogal olarak iyi veya
koti, erdemli veya erdemsiz olunmaz. (3) Salt imkana sahip olmak iyi olma-
y1, yani erdemli olmay1 saglamaz. (4) Asirilik ve eksiklik kotii huya, orta ise
iyi huya yani erdeme karsilik gelir. (5) Huylar ve dolayisiyla erdemler, haz
ya da acinin izledigi etkilenimlerle ilgilidir. (6) Erdemler tercihlerle ilgilidir.

Daha 6nce deginildigi tizere Aristoteles diisiince erdemlerini, bir kisinin
karakterini belirtmemekle birlikte onun dviilmesini saglayan, 6gretimle elde
edilen ve nefsin akil sahibi kismina ait olan huylar seklinde ele alir ve nef-
sin bu kismini “ilkeleri bagka tiirlii olabilecek nesnelerin iizerinde diistintip
tasinmay1 saglayan akilyiiriiten kisim” ve “ilkeleri bagka tiirlii olamayacak
nesneleri konu edinen bilimsel kisim” olmak tizere ikiye ayirir. Aristoteles’in
bir seyin erdemi ile o geye 6zgii olan is arasinda kurdugu bagint: hatirlanacak
olursa nefsin akil sahibi kismina ait erdemlerin yani diisiince erdemlerinin
ortaya konmast i¢in, bu kisma 6zgii olan igin belirlenmesi gerektigi aciktir.
Aristoteles bu durumu g6z 6niinde bulundurarak (1998, 1139a 15-17) 6nce
nefsin s6z konusu kisminin iginin dogruluk oldugunu belirtir:

Ruhta eyleme ve dogruluga 6zgii ii¢ temel sey var: Duyum, us [voidc],
istah. Bunlarin i¢inde duyum hi¢bir eylemin ilkesi degil. Yaban hay-
vanlariin duyuma sahip olduklari halde bir eyleme katilmamalar1 da
bunun kaniti. Diigiincede evetleme ile degilleme ne ise bu, istahta pe-
sinden kogma ile kagmadir. Dolayisiyla madem karakter erdemi tercih
edilen bir huy ve tercih, diistiniiliip taginilan bir istah, tercih erdemli
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ise ve ayn1 seyleri akil uygun bulur istah izlerse, bunlar araciligiyla
aklin dogru, istahin sagin olmasi gerekir. Imdi bu, diisiincedir; ey-
lemle ilgili dogruluktur. Ne eylemle ne de yaratmayla ilgili olan teorik
distinmenin “iyi” ile “k6ti”st, “dogru” ile “yanlig™tir (¢iinki diigtinme
ile ilgili yanin bttiiniiniin isi budur). (Aristoteles, 1998, 1139a 17-29)
Buradan hareketle Aristoteles diisiince erdemlerini su sekilde belirler:
Nefsin diisiinceyle ilgili kisimlarinin isi dogruluk olup kendileri vasitasiy-
la dogruluga ulasilacak huylar erdemlere tekabiil eder. Nefsin evetleme ve
degilleme yoluyla dogruluga sahip olacagi bu huylar bes tanedir: sanat/
tekhne (téxvn), bilim (¢motrun), phronesis (¢povnoic), bilgelik (copdg)
ve nous (vodg) (Aristotle, 1963b; Bekker, 1831, 1139b 12-18).
Aristoteles’in erdem anlayisina iliskin yukarida zikredilen hususlar
cercevesinde, egitimin erdeme uygun olusu methumuna dair su tespit-
lerde bulunulabilir: Her is igin gegerli oldugu iizere egitim isinin iyi bir
sekilde meydana getirilmesi, onun erdeme uygun bir bigimde yapilmasina
baglidir. Bu erdem ise egitime has erdem yani egitim isinin erdemidir.
Diger bir deyisle egitim faaliyetinin yetkin bir bicimde gerceklestirilmesi
gerekir. Asikardir ki bu faaliyetle ilgili erdem, insan1 niteleyen huylar olan
karakter erdemleri ile diisiince erdemleri arasinda yer almaz. Yani 6rne-
gin, egitimin cesaretinden veya bilge olusundan bahsedilemez. Su halde
egitim isinin erdeminin ne oldugu sorusu bu ¢ercevede yanitsiz kalmak-
tadir. Sorunun yanitlanabilmesi icin Aristoteles’in erdeme dair izahat1 da
gozetilerek egitimle ilgili goriislerinden istifade edilmesi gerekir ki esas
onemli nokta egitim isinin mahiyet ve niteliklerinin saptanmasidur.

Aristoteles’te Egitim ve Erdem

Aristoteles egitim (maudeia) hakkindaki gorislerine Politika adl1 ese-
rinin son iki kitabinda (7. ve 8.) yer verir.’ Tek basina bu durum bile onun,
egitimi siyasetle iligkili bir bicimde ele aldiginin gostergesidir. Su halde
s0z konusu iligskinin ne anlam ifade ettiginin sorgulanmasiyla ise basla-

3 Gerek egitim tartismasi gerek bu tartismanin bir pargasi oldugu ideal devlet diizeni sorus-
turmasi yarim kalmis goriinmektedir (Ross, 2014, s. 418).
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mak, Aristoteles’in egitim anlayisinin ortaya konmas: bakimindan isabetli
goriinmektedir.

Aristoteles en iyi rejim hakkindaki incelemesini en iyi yasam tartis-
masiyla irtibatlandirir. Zira en iyi rejimde yasayan kimselerin miimkiin
mertebe iyi bir yagam stirmeleri s6z konusudur ve dolayisiyla ncelikle en
iyi yasam hakkinda bir belirleme yapilmasi lazim gelir (Aristoteles, 2018,
1323a 14). Onceki kisimda agiklanan erdem anlayigina uygun olarak Aris-
toteles en iyi yasami “(...) erdemli eylemde bulunmak i¢in gerekli kay-
naklarla yeterince donanmis erdemli bir yasam (...)” seklinde ifade eder
(Aristoteles, 2018, 1323b 37). Mutluluk ile erdem arasinda kurulan iligki
hatirlandiginda bu ifadenin mutlu bir yasamin formiilii seklinde okun-
mast miimkiin hale gelir. Oyle ki burada s6z konusu olan mutluluk, hem
bireyi hem de bir biitiin olarak kenti ilgilendirir (Aristoteles, 2018, 1324a
5). Bu gergevede en iyi rejim “(...) her bir kisinin en iyi eylemlerde bulun-
dugu ve kutlu ve mutlu bir yasam stirdiigii diizenleme (...)” seklinde tavsif
olunur (Aristoteles, 2018, 1324a 23).

Hatirlanacag: tizere erdemler karakter ve diisiince erdemleri olmak
tizere ikiye ayrilir. Buna binaen erdemli bir yasam i¢in hangi erdemlerin
6n planda oldugu sorusu akla gelebilir. Aristoteles bu ¢ergevede siyasal
yasamin myi, yoksa digsal seylerden uzak olan ve filozofca bir yasam olarak
goriilen miitefekkir yasamin mu1 tercihe en layik oldugu konusunda tartis-
ma bulundugunu ifade eder (2018, 1324a 23). Onun bu konudaki temel
goriisii ise su sekildedir: Siyasal yasam faal bir yasam olmak bakimindan
bir 6nem arz etse de sadece diisiinmek i¢in diistinmek, harici etkinlikler-
den daha faal bir etkinlik olup hem bireyler hem de kent bakimindan en
iyi yasama tekabiil eder (Aristoteles, 2018, 1325a 16-1325b 30).

Bu noktada egitimin siyasetle miinasebeti bakimindan bir belirleme
yapmak miimkiin goriintir. Daha 6nce ifade edildigi tizere karakter er-
demleri aligkanlikla, diisiince erdemleri ise 6gretimle kazanilir. Bu gerge-
vede gerek bireysel gerek toplumsal ve dolayisiyla siyasal agidan erdemli
yasamin tesisinin, egitim vasitasiyla saglanabilecegi goriiliir. Nitekim
Aristoteles Politika'da, bir kisinin nasil iyi ve mitkemmel olduguna yonelik
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aciklamada bulunurken egitimin (raudeia) bu islevini agik¢a ortaya ko-
yar. Ona gore insan doga, aligkanlik ve akil vasitasiyla iyi ve mitkemmel
olur. Soyle ki 6ncelikle insanin bir insan olarak dogmasi ve bedenen ve
nefsen belli 6zelliklere sahip olmasi gerekir. Ne var ki bu 6zelliklerle dog-
mus olmak yetmez, aligkanliklar neticesinde iyi veya kotii yonde degisim
sergilenebilir. Ote yandan, insanlar doga ve aliskanliga ilaveten akla gore
de yasar. Dolayisiyla her ii¢ etmenin uyumlu bir héle getirilmesi gerekir
ki bunu saglayan sey egitimdir. Zira insan belli bir yapida olduktan son-
ra geriye kalan her sey egitime baghdir; bazi seyler aligkanlik kazanmak
suretiyle, bazilar1 ise dinleyerek 6grenilmektedir (Aristoteles, 2018; 1831,
1332a 28-1332b 11). Ilk gruba girenler karakter erdemleri iken digerleri
dusiince erdemlerine tekabiil etmektedir (Shaw, 2005, 31).

Yukarida dile getirilen hususlar ¢ergevesinde egitimin temel islevi,
“bireylerin iyi ve mutlu insanlar olarak yetistirilmesi” seklinde ifade edi-
lebilir. Bir 6nceki kisimda belirtildigi tizere bir isi gerceklestiren kisinin
iyiligi, yaptig1 ise ve bunu erdemli bir sekilde yapmasina baglidir. Su halde
iyi bir egitimin, bireylerin iyi ve mutlu insanlar olarak yetistirilmesi isinin
erdemli yani yetkin bir bicimde yerine getirilmesine karsilik geldigi séyle-
nebilir. Imdji, bu sekilde ele alinan egitimin erdemi ne olacak, baska bir ifa-
deyle bu is nasil erdeme uygun bir bicimde gerceklestirilecektir? Sorunun
yanitlanabilmesi i¢cin Aristoteles’in egitime yonelik ilkesel bazda tespitle-
rine deginmek gerekir. Bunlarin baginda egitim alanindaki hedeflere yo-
nelik saptamasi gelir ki Aristoteles konu hakkinda su satirlar1 kaleme alir:

(...) bir politikact ruhun kisimlarina ve onlarin eylemlerine uygun

olarak yasa yaparken tiim bunlara ve 6zellikle de daha iyi olanlara

ve gaye olanlara bakmalidir. Yasam tarzlar1 ve eylemlerin ayrimlari
s6z konusu oldugunda yine ayn1 gekilde yasa yapmalidir. Zira ¢alisma
veya savagma kapasitesi gereklidir, ancak baris i¢inde ve serbest vakit
sahibi olarak yasamak daha iyidir; zorunlu ve faydali eylemleri yapa-
bilmeli, ama asil olanlar1 yapmak daha iyidir. O halde, yurttaslar* hem

4 Hatirda tutmak gerekir ki Aristoteles’in hayli dar kapsamli bir yurttas kavrayisi vardur. H

Ona gore “Istisare etme ve karar almay1 gerektiren makamlarda yer alma hakk olan kim-
seler kentin yurttasidir” (Aristoteles, 2018, 1275b 17-18).
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heniiz gocuk iken hem de egitim gerektiren bagka bir yasta egitilirken

g6z oniinde bulundurulmasi gereken hedefler bunlardir. (Aristoteles,

2018, 1333a37-1333b 5)

Goriildiigh tizere Aristotelese gore egitim faaliyeti savas ve ¢alismay1
ilgilendiren eylemlerden ziyade, baris ve serbest vakitle alakali eylemler
hedeflenerek gergeklestirilmelidir. Bu ise ilgili eylemlere dair erdemle-
rin kazandirilmasi anlamini tagir. S6yle ki baris savasin, serbest vakit ise
mesguliyetin eregidir ve serbest vaktin miimkiin olabilmesi i¢in birgok
zaruretin ve ilgili erdemlerin bulunmasi gerekir. Bu ¢ercevede mesguliyet
acisindan cesaret, serbest vakit i¢in felsefe gerekir. Her iki i¢in ise itidal ve
adalet lazim gelir (Aristoteles, 2018, 1334a 11-1334a 40). Su halde, uygun
bir egitim tiim bu erdemleri bireye kazandiracak nitelikte olmalidir.

Bir 6nceki kisimda erdemler ile akil arasindaki irtibat {izerinde durul-
mustu. Buna paralel bicimde Aristoteles egitimi akil merkezinde miitalaa
eder. Soyle ki akil ve nous insanin dogal gayesi olmalar1 hasebiyle doga
ve buna bagli olan dogum ile aligkanliklarin da ugruna is gordiikleri erek
konumundadirlar. Dolayisiyla bunlar s6z konusu erek gozetilerek hazir-
lanmalidir. Ote yandan benzer bir teleolojik agiklama beden, “nefsin akil
sahibi olmayan kism1” ve “nefsin akil sahibi olan kism1” kavramlari iize-
rinden de yapilir. Bedenin gelisimi nefsin gelisiminden, nefsin akil sahibi
olmayan kismi da nefsin akil sahibi olan kismindan 6nce gelir ve buna
gore bedenin gozetimi nefsin ugruna, akil sahibi olmayan kismin héli yani
istegin gozetimi de akil ve nous ugruna gerceklestirilmelidir (Aristoteles,
2018; 1831, 1334b 6-1334b 28). Bu ¢ercevede sirasiyla fiziksel, ahlaki ve
felsefi egitimden bahsedilebilir (Zeller, 1897, s. 262).

Bu noktada daha 6nce ileri siiriilen, egitim isinin nasil erdeme uygun
bir bigimde gergeklestirilebilecegi sorusuna dair bir yanit vermek miimkiin
goriiniir: Egitim goren kisilerin karakter ve diisiince erdemlerini kazanabi-
lecegi ve bunun nefsin akil sahibi olan kisminin gelisimi gayesi dogrultu-
sunda gerceklestirilecegi bir egitim; yetkin, erdemli ve isin olmas1 gerektigi
gibi olan bir egitim faaliyeti olacaktir. Elbette bu durum beden gelisiminin
ve bu yondeki egitimin goz ard1 edildigi anlamina gelmez. S6z konusu olan,
nefsin akil sahibi yaninin nihai hedef olarak alinmis olmasidur.
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Aristoteles yukarida zikrolunan egitim anlayisinin temel ilkelerine
paralel bir bigimde, gerekli gordiigii egitim sisteminin ¢esitli yonlerini
ortaya koyar. Bu ¢ercevede egitime baslangi¢ yasi, egitimin donemlere
ayrilmasi, egitimin yurttaslar arasinda ortak olmasi ve egitim miifredat:
gibi konulari ele alir (Aristoteles, 2018, 1336a 3-1342b 17). Tiim bu konu-
lar egitimin belirlenen temel ilkelere gore pratik yonden diizenlenmesiyle
ilgili olup halihazirdaki ¢alismanin ilgi ve kapsami disindadirlar. Burada,
mezkar ilkeler dogrultusunda, egitim ile erdem arasindaki iliskiye yonelik
bir tespitte bulunmak isabetli olacaktir.

Aristotelese gore egitim ile erdem arasinda siki bir bag vardir. Oyle ki
ister karakter ister diisiince erdemleri olsun yeni bireyler erdemleri egitim
sayesinde edinirler (Shaw, 2005, s. 31; Curren, 2005, 139; 2010, s. 551).°
Ancak bu durum, “egitim vasitasiyla bir seyler (mesela, bilgi) elde edilir
ve bunlara ilaveten erdemler kazanilir” seklinde anlasilmamalidir. Zira
hatirlanacag tizere uygun bir egitim, erdemleri bireye kazandiracak nite-
likte bir egitim olarak goriilmekte ve erdemlerin bir grubunu teskil eden
distince erdemleri sanat/tekhne, bilim, phronesis, bilgelik ve nous olarak
siralanmaktadir. Dolayisiyla cesaret, dl¢tiliiliik, bilim ve bilgelik gibi huy-
larin tiimi erdem baslig1 altinda yer almakta, buna gore egitimin hedefi
erdemli bireyler yetistirmek olmaktadir.c Hatta nefs yoniinden gelisim ug-
runa olmak kaydiyla, bedene has yetkinliklerin yani erdemlerin gozetil-

5 Dolayisiyla egitim vasitasiyla hem yurttaslar ve yoneticiler hem de filozoflar olusturulur.
Dahast egitimin nihai amaci pratik yasam degil, teorik yasamdir (Shaw, 2005, s. 31, 34).

6 Lord (1982, s. 180) benzer sekilde Aristoteles’in “egitim” terimini esas olarak erdeme yo-
nelik egitim anlaminda kullandig1 kanaatindedir; fakat erdemi “ahlaki ve siyasal olma”
vasfiyla takyitten geri kalmaz. Bu ¢ercevede diisiince erdemlerinin goz ard: edildigi soy-
lenebilir Ross da egitimin ahlaki karakteri tizerinde vurgu yapmakta ve mesleki ve teknik
egitimden bahsedilmemesini Aristoteles’in ideal devletinin yurttaglarinin 6zel konumu
tizerinden su sekilde agiklamaktadir: “Higbir zaman hayatlarin1 kazanma ihtiyac iginde
olmayacaklarindan mesleki ve teknik egitim yurttaslar icin zorunlu degildir. Yurttaglar
yalnizca iyi askerler, iyi uyruklar, daha sonra iyi yoneticiler olmay1 6grenme ihtiyacin-
dadirlar ve devleti, amaci yalnizca iyi hayat 6niindeki biitiin miimkiin engelleri ortadan
kaldirmak olan bir orgiit degil, her seyden 6nce ahlaki bir fail olarak géren Aristoteles
dogal olarak ahlaki egitim tizerinde bizden daha fazla 1srar etmektedir” (2014, s. 417).
Ancak unutulmamas gerekir ki askerlik sanati sanat/tekhne erdemi kapsamina girmekte
ve diger diisiince erdemleri gibi sanat/tekhne de egitimle kazanilmaktadir.
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mesi de egitim kurumunun gorev alanina girer. Binaenaleyh, egitim her
cesit erdemin yeni bireylere aktarilmasi isi olmaktadir.

Sonug

Aristotelese gore gerek bireysel gerek toplumsal 6lgekte mutluluk,
“nefsin akla uygun ve akildan yoksun olmayan etkinligine ve bu etkinligin
erdeme uygun olarak gerceklestirilmesi” fikrine dayanir. Insana mahsus
olan erdemler ise karakter ve diislince erdemleri seklinde ikiye ayrilir ve
bu erdemler egitim neticesinde elde edilir. Hedef ise bireyin aklini kulla-
nan bir varlik haline gelerek dogasi itibariyla sahip oldugu potansiyelleri
ac1ga cikarmast ve iyi bir yurttas olarak toplumsal ve siyasal hayata katil-
masidir. Bu yoniiyle egitim ahlak ve siyaset alanlarinin kesisme noktasin-
da yer alir denilebilir.

Her iste oldugu gibi, egitim faaliyetinin iyi olmas: da erdeme uygun
bir bigimde gerceklestirilmesine baglidir ki bu baglilik kaliteyi saglamak-
tadir. S6z konusu “erdeme uygunluk” durumu ise su sekilde ifade edile-
bilir: Karakter ve diistince erdemlerini haiz iyi yurttaslarin yetismesini
saglayan egitim faaliyeti yetkin, erdemli ve kaliteli olacaktr.

Aristoteles¢i bakis agisiyla ortaya konan bu kalite dlciitii, gozlemle-
nebilirlik ve kontrol edilebilirlik bakimindan siiphesiz tartigma gotiiriir.
Nitekim erdemli ve iyi yurttas olma hali izafi degerlendirmelere agiktir.
Bununla birlikte Aristoteles’in egitim ile erdem arasinda tesis ettigi bag,
egitim olgusuna yonelik ilkece 6nemli bir hatirlatmada bulunur: Egitilen
kisi, her seyden evvel bir ahlak varlig1 olan insandir. Aristoteles bu husu-
sun altini, erdemlerin egitim neticesinde kazanildigini belirtmek suretiyle
gizer. Dahasi, “bilgi, beceri gibi seylerin yaninda erdemler de egitim kap-
samina girer” seklinde bir kanaat tagimaz Bilakis insan ait tim iyi huylar
erdem baslig1 altinda ele alinir. Boylece tiim egitim erdem egitimi seklinde
anlagilabilir.



Egitimde Kalite veya Erdeme Uygun Egitim 43

Kaynakc¢a

Aristoteles. (1998). Nikomakhosa Etik (HOica Nixopayeier). (S. Babiir, Cev.).
Ankara: Ayra¢ Yayimevi.

Aristoteles. (1999). Eudemosa Etik (HOixa Evdnpue). (S. Babiir, Cev.). Ankara:
Dost Kitabevi.

Aristoteles. (2016). Kategoriler (Katnyopiar). (S. Babiir, Cev.). Ankara: imge
Kitabevi Yayinlari.

Aristoteles. (2018). Politika (O. Orhan, Cev.). Istanbul: Pinhan Yayincilik.

Aristotle. (1963a). Ethica Eudemia. W. D. Ross (Ed.), The Works of Aristotle
Volume IX (1214a 1-1249b 25). (J. Solomon, Cev.). Oxford: Oxford Uni-
versity Press.

Aristotle. (1963b). Ethica Nicomachea. W. D. Ross (Ed.), The Works of Aristotle
Volume IX (1094a 1-1181b 24). (W. D. Ross, Cev.). Oxford: Oxford Uni-
versity Press.

Bekker, 1. (1831). Aristoteles Graece Volumen Alterum ex Recensione Immanuelis
Bekkeri. Academia Regia Borussica (Ed.). Berolini: Apud Georgium Reime-
rum.

Curren, R. (2005). Aristotle on the Necessity of Public Education. Lanham: Row-
man & Littlefield Publishers, Inc.

Curren, R. (2010). Aristotle’s Educational Politics and the Aristotelian Renais-
sance in Philosophy of Education. Oxford Review of Education, 36(5), 543-
559.

Devellioglu, F. (2003). Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat. A. S. Giineygal
(Haz.). Ankara: Aydin Kitabevi Yaynlar1.

Liddell, H. G. & Scott, R. (1996). A Greek-English Lexicon. Oxford: Oxford Uni-
versity Press.

Lord, C. (1982). Education and Culture in the Political Thought of Aristotle. Itha-
ca & London: Cornell University Press.

Macmillan Contemporary Dictionary. (1988). W. D. Halsey (Ed.). Istanbul:
ABC Kitabevi.

Oxford Latin Dictionary. (1968). Oxford: Oxford University Press.

Ross, W. D. (2014). Aristoteles (A. Arslan, Cev.). Istanbul: Kabalc1 Yayincilik.

Shaw, E. C. (2005). Philosophers for the City: Aristotle and the Telos of Educa-
tion. Modern Age, 47(1), 30-36.

SO" iS'l'/' Nisan 2021, Sayt: 2



[ ]
sofist Nisan 2021, Say:: 2

44 | Ender Biiytukozkara

Tiirk Dil Kurumu Tiirkce Sozliik (1992). Istanbul: Tiirk Dil Kurumu (Milliyet
Gazetesi Ozel Baskisi).

Zeller, E. (1897). Aristotle and The Earlier Peripatetics Vol. II. (B. E. C. Costelloe
& J. H. Muirhead, Cev.). London: Longmans, Green, and Co.



